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Aus der psychiatrischen und Nervenklinik in Kiel
(Geheimrath Siemerling).

Aus der Begutachtung Marine-Angehoriger.
Vou
Prof. E. Meyer

in Kénigsherg i. Pr.

Die Eroffnung der psychiatrischen und Nervenklinik zu Kiel, dem von
unseren Kriegsschiffen meist besnchten Hafen mit seinem grossen Sta-
tionslazareth, gab bald vielfache Gelegenheit zur Beobachtung psychi-
scher St(}rungenvbei Marine-Angehorigen, gestiitst auf einen zwischen
der Marine-Intendantur und der Klinik abgeschlossenen Vertrag, nach
dem die Klinik sich unter bestimmten Voraussetzungen verpflichtete,
alle Geisteskranken aus der Marine aufzunehmen. Das rege Interesse,
das das Marine-Sanititsoffizierkorps, vor Allem der jetzige General-
Stabsarzt der Marine, Herr Dr. Schmidt, sowie die Marine-Justiz-
beamten der Klinik entgegenbrachten, hat in sehr dankenswerther Weise
zur fruchtbringenden Ausniitzung dieses Vertrages gefiihrt.

24 Angehirige der Marine sind in  dem Zeitraum von Eréffnung
der Klinik im October 1901 bis etwa Ende Mirz 1904 zur Behandlung
resp. Beobachtung in die Klinik anfgenommen, ganz abgesehen von
zahlreichen poliklinisch untersuchten Fillen,

Bei 18 von diesen 24 handelte es sich um die Feststellung der
criminellen Zurechnungsfihigkeit.

Wenn auch selbstverstindlich das bis jetzt vorliegende Material zu
gering ist, um weitgehendere Schliisse zu gestatten tiber den Einfluss
des Dienstes in der Marine auf die Entwickelung geistiger Stérungen
tiberhaupt und speciell iiber die Frage, ob und inwiefern die Eigenart
des Dienstes bei der Marine auf schon geistig abnorme Individuen ein-
wirkt und deren criminelle Veranlagung weckt, so bietet es doech ganz

1) Nach einem Vortrag, gehalten im Verein fiir wissenschaftliche Heil-
kunde zu Konigsberg am 7. November 1904.
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allgemein so viel Bemerkenswerthes, dass eine nihere Besprechung sich

wohl verlohnt.

Nur 2 Falle gehtren den in unseren Statistiken als ,einfache
Seelenstérungen® zusammengefassten Krankheitsformen zu.

In dem ersten Fall, der zu forensischer Begutachtung keinen Anlass gab,
handelte es sich um eine typische Katatonie bei einem schwach begabten
und etwas belasteten Seesoldaten, der von vornehersin durch wunderliches
Wesen und eigenthiimliche Bewegungen auffiel. Die ausgesprochene Geistes-
storung machte sich 6 Monate nach dem Diensteintritt — wenige Tage nach
einem stirkeren Trinkexcess bei dem sonst sehr méssigen Menschen — durch
Ausfihrung verkehrter Sachen und steigender Erregung bemerkbar.

Mehr Interesse beansprucht der zweite Fall.

W., Johann, 22 Jahr, Matrose. Hereditit, Potus, Infection 0. Friher
gesund, hinreichend begabt.

W. hat im Anfang seiner Dienstzeit — er ist 2. April 1900 als Schiffs-
junge eingelreten — keine Strafe erhalten und ist vor seiner Militirzeit nicht
gerichtlich bestraft worden. Seine Fihrung wird-als gut, auf dem Schiess-
schulschiff M. sogar als sehr gut bezeichnet. Wie W, vom M. zur Matrosen-
division kommt, finden sich in seinem Strafregister mehrere Bestrafungen,
2 mal hat W. seinen Vorgesetzten gegeniiber unpassende Redensarten gefiihrt,
je 1 mal ist er wegen unbegriindeter Beschwerden und wegen mangelhafter
Ausfihrung eines Befehls mit Arrest bestraft. Von der Matrosendivision ist W,
auf das Kriegsschiff A. gekommen, ~Unter 6 iber ihn verhdngten Strafen sind
3 wegen Ungehorsams. Alle die erwihnten Strafen fallen in die Zeit vom
26. Mai 1902 bis 7. August 1903. Am 10. September 1903 ist gegen W. die
Untersuchung eingeleitet wegen Beleidigung eines Vorgesetzten, Dieser An-
klage liegt folgender Thathestand zu Grunde:

Am 7. September erhielt W. von dem Feuerwerksmaaten Pf. den Befehl,
sein Zeug zu waschen und dann getrocknet vorzuzeigen. Als W. beim Vor-
zeigen bedeutet wurde, das Zeug sei noch nass, kehrte sich W. um, réusperte
sich laut und spie verichtlich nach dev Seite aus. Bei seiner Vernehmung hat
W. gesagt, dass er sich dabei nichts gedacht habe. An dem betreffenden Tage
habe er viel geraucht und habe in Folge dessen hiufig ausspeien miissen.
Dieserhalb sei er auch von anderer Seite getadelt worden. Am folgenden Tage
erhielt W. von dem oben bereits genannten Vorgesetzten den Befehl, sein Zeug
Abends gezeichnel vorzuzeigen. Diesem Befehl ist W. nicht nachgekommen,
da er angeblich durch anderweitigen Dienst verhindert war, den Befehl aus-
zufiihven. Als W. am Abend behauptete, sein Zeug nicht waschen zu konnen,
da er seinen Spindschliissel verloren habe, wurde er vom Feuerwerksmaat Pf.
zum Blichsenmacher geschickt, um das Spind offnen zu lassen. W. Husserte
sich diesem gegeniiber: ,Unter Anderem stinde auch in den Kriegsartikeln,
der Vorgesetzte solle den Untergebenen den Dienst nicht unndtig erschweran,
das ist aber hier an Bord so.* Pf. habe darauf erwidert, ,einem solchen
Menschen wie W. das Leben zu erschweren, thite keinen Schaden“. Vorher
hatte W. einem Kameraden gegeniiber und zwar so, dass Pf. es hirte, ge-

47%
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dussert, als er wegen des Spindschlissels zu einem Maaten gehen wollte:
» Weisst Du nicht, wo Maat . . . ist, der sagt, er schiiefe neben ihm.* Dieses
nder sagt¥, soll sich auf Pf. bezogen haben.

Wegen dieser wiederholten Achtungsverletzungen wurde W. beim Rapport
dem I. Offizier, Kapitdnleutnant L. gemeldet. Bei dieser Gelegenheit sagte W,
8T wisse von dem Vorgebrachten nichts, wisse auch nicht, was PI. da fiir ein
Ligengewebe zusammengedichtet habe“. W. gab nachher an, diese Worte
seien ihm so herausgefahren; er habe sie sich nicht vichtig iberlegt, er hahe
damit sagen wollen, dass der Vorgesetzte die Vorfille nicht ganz richtig dar-
gestellt habe, dass er sie dhertrieben habe und ven der Absicht geleitet sei,
ihn hineinzureissen. Pf. habe ihn iberhaupt nicht leiden kénnen; in der Com-
pagnie sei er auf dessen Veranlassung wiederholt bestraft worden. Wegen
jeder Kleinigkeit babe er ihn zur Meldung gebracht, so dass die anderen Vor-
gesetzten durch die Bestrafungen aufmerksam geworden seien.

Am 3. November wurde W. wegen Achtungsverletzung, verleumderischer
Beleidigung eines Vorgesetzten und wegen Ungehorsams zu 3 Monaten Ge-
fangniss verurtheilt.

Gegen dieses Urtheil legte W. Berufung ein (9. November), da er den
Beweis erbringen wollte, zur Ausfiihrung des Befehls keine verfiigbare Zeit ge-
habt zu haben. W. wurde dann auch vom Oberkriegsgericht am 9, Dezember
hinsichtlich des Ungehorsams gegen einen Befehl freigesprochen. Die Ge-
sammtstrafe wurde auf 2 Monate 20 Tage Gefingniss festgesetzt.

Die von W. auch gegen dieses Urtheil eingelegte Revision wegen Be-
schrankung in seiner Vertheidigung wurde am 24. Februar 1904 vom Reichs-
Militdrgericht verworfen.

Am 5. Mérz wurde die Anfrage, ob W. die Gefingnisssirafe anireten
kénne, von dem Chefarzt . . . dahin beantwortet, dass W. nicht {ransportfihig
sei und seine Ueberweisung an die Konigl. psychiatr. Xlinik zur Beobachtung
seines Greisteszustandes beantragt worden sei.

Am 20. Januar hatte sich W. namlich in Behandlung seines Schifls-
arzbes begeben, da er an Kopfschmerzen leide, hiufig zerstreut sei und seine
(tedanken nicht rechi zusammenfassen kénne. Zu derselben Zeit, wo W, sich
deshalb an den Arzt wandte, war die Aufmerksamkeit des letzteren schon auf
ihn gelenkt durch sein eigenthiimliches Verhalten und seine seit Mai 1902 inr
auffallenden Gegensaiz zu [riiher mangelhafte Fithrang (vgl. o.). W. gab noch
an, es kimen ihm immer Gedanken, denen er nachgehen miisse, so dass er
Alles um ihn herum vergesse, auch &rgere er sich oft so, dass er manchesmal
etwas sage, was ihn spiter reue. Seine Strafen hilt er fiir ungerecht, er wisse
gar nicht, wie er zu den vielen Strafen gekommen sei; er kdnne es sich nur
dadurch erkliren, dass ihm ein Unteroffizier - (der obengenannte) anfsissig ge-
wesen sei. Allerdings sei er, wenn ihm die Gedanken kommen, oft vergesslich
und giebt zu, sich dadurch Strafen zugezogen zu haben.

Die simmtlich iiber ihn befragten Unterofficiere und Mannschaften gaben
iibereinstimmend an, sie hielten ihn fiir geistig nicht normal, er sei ein sehr
williger, sehr gefiigiger, zwar ungeschickter und beschrankier, aber durchaus
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nicht trotziger oder schlechter Mann. Allerdings sei er micht zuverldssig, da
er mit seinen Gedanken oft nicht bei der Sache sei, er hére plotzlich in seiner
Beschiftigung ,in Gedanken* d. h. an andere Sachen denkend auf und gehe
weg. Die vielen Strafen kénne er sich nur durch ,Dummheiten” zugezogen
haben, schlechten Charakter habe er nicht, auch entziehe er sich nicht ab-
sichtlich gegebenen Befehlen, sei, seit er an Bord (3 Monate), nie ungefiigig
gegen Vorgesetzte gewesen. Er schiebe die Ausfiihrung der Befehle ohne jeds
biose Absicht auf, um sie dann zu vergessen. Xr lebe meist einsam vor sich
hin, ganz stumpfsinnig, gleichgiiltig, betheilige sich wenig an Gesprichen,
stellte aber dann zuweilen ganz eigenartige Fragen, welche mit der Unterhaltung

" der Uebrigen nichts zu thun haben und nicht in den gewthnlichen Gesichts-
kreis eines Matrosen passen, wie Gber irdische und himmlische Liebe, warum
Korper zur Erde fallen u.s. w. Er bleibe dann aber nicht lange bei dem
Gegenstand stehen, sondern verfalle wieder in seine frithere Gleichgiiltigkeit
oder komme wieder mit anderen Gedanken. Er trinke nur #usserst wenig und
gehe selten an Land. Er benutze jeden Fetzen Zeitungspapier, um darin zu
lesen, verstehe aber wenig davon und stelle ganz merkwirdige Fragen.

Bei der Untersuchung gab W, — meist erst nach langem Nachdenken —
passende Antworten, die aber erkennen lassen, ,dass sein Unterscheidungsver-
mogen fiir das, was ihm als Soldat erlaubt ist und was nicht, sein Begriff von
Pflicht, nur sehr gering ist*. Auf Befragen giebt W. an, er sei einmal mit
91 Jahren 60 m von einem Haus hoch herabgefallen. Den durch eine derartige
Antwort und auch sonst zuweilen aufsteigenden Verdacht auf Simulation lisst
jedoch ,,die Beobachtung stets wieder versehwinden®. , s liegt (nach Ansicht
des betreffenden Stabsarztes) unzweifelhaft eine geistige Minderwerthigkeit vor®.
Auch ,,sprechen einige Zeichen fiir jugendlichen Schwachsinn (Dementia praecox)«.

W. befand sich dann vom 24, Januar bis 12. Marz 1904 im Stationslazareth
zu Kiel. Seine Klagen waren die gleichen wie vorher, nur fiigte er noch hinzu,
dass er seit dem 14. Lebensjahre schon an Kopfschmerzen und Schwindel leide
und dass er — Naheres ist nicht bekannt — im November 1902 ein mal bei
der Arbeit besinnungslos umgefallen sei.

Von Zeit zu Zeit treten bei ihm, wie er noch angab, plotzlich Anféille von
Verwirrisein auf. Vorher machen sich Kopfschmerzen bemerkbar, die auch
nachher bis zu 3/, Stunden lang andauern. Sodann tritt Athemnoth und Herz-
klopfen hinzu, sowie Frostgefiihl auf dem Ricken, W. ist dann véllig zerstreut
und ausser Stande nachzudenken oder bei der Arbeit zu tiberlegen. Ein solcher
Anfall davert, wenn er bei der Arbeit aunftritt, so lange, als W. noch durch die
Arbeit in Anspruch genommen ist und wird durch hesondere Erlebnisse und
Stimmungen (Aerger) ausgeldst, Keine Krimpfe. Regt sich angeblich auch
leicht auf.

24. Februar. W. war fiir den 20, d. Mts. vor das Reichsmilitdrgericht zu
Berlin geladen, hatte jedoch auf seine Bitte dorthin entlassen zu werden, die
Antwort erhalten, er diirfe unter keinen Umstéinden nach B. fahren, die Sache
werde schon geregelt, ihm erwiichsen keine Unannehmlichkeiten aus seinem
Fernbleiben vor Gericht. Trotzdem legte er an dem Tage vor dem Termin eine
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stindig grossere Unruhe an den Tag, befragte sich ofters in seiner Sache mit
seinen Kameraden und stellte auch gelegentlich der Visite wiederholt allem
Anschein nach sehr erregt, die Bitte, doch zum Gericht nach Berlin entlassen
zu werden. Heute gegen Abend, gelang es W. unbemerkt aus der Baracke, in
der er untergebracht war, zu entkommen. Er wurde von einem Krankenwarter
anf der Strasse vor dem Thor des Lazaretbgarten angetroffen und wieder ein-
geliefert,

Auf Befragen gab er an, er habe nach Berlin, wo er vor Gericht geladen
sei, fahren wollen und zwar habe er auf die ,Electrische gewartet, um damit
auf den Bahnhof zu fahren; in welcher Richtung er allerdings mit der Tram-
bahn zu fahren habe, wusste er nicht, sondern gab an, ev ware in die erste
beste Trambahn eingestiegen, da er glaube, alle Wege gingen direct zum Bahn-
hof. Dass er viele Tage zu spit in Berlin angekommen sei, war ihm nicht be-
wusst, auch konnte er nicht erkldren, wie er ohne Urlaubspa‘ss einen Fahrschein
hiitte bekommen konnen.

Im Uebrigen machte W. einen etwas beschrinkten Fmdruck war aber
stets orientirt und gab geordnet Auskunft. Schwindel oder Vemmthelt nicht
beobachtet.

Am 12, Mirz 1904 wurde W, in die Klinik zu Kiel aufgenommen,
Korperlich: Niedrige Stirn. Kopfumfang 561/, cm. Mehrere kleine Narben am
Kopf aus der Jugend herstammend. Ohren sehr klein, unregelmissig gebildet.
R. Nasolabialfalte flacher als links, R./L.~}-, Knph.—|-. Orientirt. Auf Befragen:
Ein Landsmann von ihm, Feuerwerksmaat Pf., der ihn chikanire, habe seine
Bestrafung herbeigefihrt, auch die anderen Unterofficire aufgehetat, er merke
das an ,allgemeinem Kundgeben®. PI. sei besonders bise gegen ihn,
»wie ich schon sagte, es giebt so Gewohnheitsmenschen, die auf andere eifer-
stichtig sind“. Pf. glaubte, cinen Menschen vor sich zu haben, mit dem er so
etwas machen konnte. Er (W.) habe keine richtige geistige Energie;
er merke das daran, dass er seinen Charakter nicht richtig verteidigen kdnne,
Er schlafe schlecht ein, es kiimen so viel Gedanken, das seien so weitere-—wenn
man so was lesen thut z. B. Tuberculose, das die ein Iebendes Wesen ist - -
oder wenn ihm was Gutes oder Bises gothan, wie er das vergelten sollte.

Patient ist sehr unklar und zerfahren in seinen Auseinandersetzungen,
sehr geschraubte Ausdrucksweise.

16. Mirz 1904, Patient verhiilt sich ruhig. Schreibt aus einem Fremd-
woirterbuch ganze Seiten ohne Zweck ab. Auf Befragen: Fr thue es nur, um
beschiftigt zu sein. Schreibt seit mehreren Tagen an seinem Lebenslauf, ohne
damit fertig zu werden.

18. Mirz 1903. Bestellt sich ,einige lehrreiche und interessante Buchel“
zur weiteren Ausbildung. Auf Befragen, er wolle gern bei der Marine bleiben,
vielleicht kinne er 7Tropfen bekommen, die er Abends einnehmen, die sein
»Sinnvermdgen und Energic® stirkten. Bs sei ihm, wie wenn man von der
See aus eine Stadt, die im Nebel lige, sehe, so dimmerhaft und schleierhaft
ligen die Dinge und Vorkommnisse vor ihm, er kénne sie nicht mit Energie
anfagsen. Fr sei auch so verschieden gestimmt, die Welt und die Men-
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schen kdmen ihm manchmal so heiter und ldchelnd vor, zu anderen Zeiten
so traurig.

17-4-32 = 49; 28-1-44 =68, 72; 26 —11 =15; 3819 = 1; ich
weiss nicht, wo ich war, ich habe die Frage vergessen, 28—19 == 29, sonst
weiss ich das ganz gut, mir gehen jetzt andere Gedanken durch den Kopf, es
schwebt alles vor mir.

43—17 = 30, sonst kann ich es, wenn ich dazu aufgelegt bin. Zins?
richtig. 120 M. 31/, pCt.lin 1 Jahr iiber (4 Min.j==4 M. und 15Pf. Weihnachten?
30. December. Sonst Zeit und Zeitbegriffe ausreichend. Geographische Kennt-
nisse genfigend. Im Ganzen sehr zerfahren und unklar, Neigung zu Phrasen,
spricht viel mit ,,man*.

3. Mai 1904. Auf Befragen, er habe nicht mehr so viel Lust zum Lesen,
es habe ihn nicht mehr so interessirt; es sei ungefihr, wie wenn er gern etwas
essen wolle und nachher schmecke es ihm nicht. .

Auf Befragen, er glaube frei zu kommen, wenn bedacht wiirde, wie er
damals, wie iiberhaupt das ganze Weltleben gewesen sei. Weltleben? Was die
ganze Welt damals fiir mich war. Es kam mir alles so traumhaft, so schleier-
haft vor. Friher habe er geglaubt, dass alles ihn habe absondern wollen, jetzt
habe er wieder mehr Lebensfreude.

27. Mai 1904, s sei ihm vorgekommen, als wenn er in einem Wahn
herumirre, er stellte sich alles anders vor. (Wie anders?) Jede Sache hat eine
andere Bedeutung. Was er gelesen, habe er auf sich bezogen.

Auf Befragen, er fithle sich jetzt, wie es sich fiir einen Menschen gehére,
Wie seine sprachlichen Aeusserungen sind seine Schriftstiicke weitschweifig,
unklar, voll von Gemeinplitzen und unverstandenen Fremdwortern,

Das gerichtliche Verfahren harrt noch des Abschlusses.

Die Entwickelung der psychischen Storung und die dadurch be-
dingte Aenderung des ganzen Verhaltens des Kranken findet sich selten
so klar und treffend charakterisirt, wie hier in den Angaben der Vor-
gesetzten und Kameraden wie in den von dem Kranken selbst gedusser-
ten Empfindungen. Gleichgiiltiges, stumpfes, wunderliches Wesen mit
Neigung zu absurden Fragen, so nennen es die ersteren, wihrend er
selbst von cinem Mangel an Energie spricht, den er empfindet. Dieses
Nachlassen der geistigen und gemiithlichen Regsamkeit, diese Willens-
schwiche bildet offenbar den Grundzug der Erkrankung, die wir am
besten als Hebephrenie (hebephrene Untergruppe der Dementia prae-
cox Kraepelin’s) bezeichnen. Sie kommt auch in der Zerfahrenheit
und Unklarheit seiner sprachlichen und schriftlichen Aeusserungen zum
Ausdruck. Daneben und innig mit diesen Stdérungen verwachsen finden
wir vielfach paranoische Ideen im Sinne der Beeintriichtigung.

Wie das von vielen Seiten schon hervorgehoben ist, kommen ge-
rade Hebephrene sehr hiufig mit der militirischen Disciplin in
Conflict. Ks ist auech nicht zu verwundern, dass z. B. bei unserem
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Kranken seine Gleichgtiltigkeit und Zerfahrenheit, sein Nachlassen an
Willenskraft und geistiger Elasticitit im Verein mit seinen Beeintrich-
tigungsideen zuerst als Faulheit, Boswilligkeit und Eigensinn imponiren,
deren man durch Strafmaassregeln Herr zu werden sucht. Solche Kranke
sind es auch, wie besonders Rothamel?) hervorhebt, die durch ihre
als Unverbesserlichkeit erscheinenden krankhaften Storungen nicht selten
zn Misshandlungen Aunlass geben. Vor Allem gilt das fir solche
Kille, bei denen mehr wie in unserem Falle, albernes lippisches Wesen
und Neigung zu kindischen Streichen, sich geltend macht, und dabei
die Kranken zeitweise fast normal erscheinen. Gerade dieses Schwan-
ken der Erscheinungen erschwert dann ausserordentlich die Erkenntniss,
dass wir es mit einem Geisteskranken zu thun haben und erweckt auch
leicht den Verdacht der Simulation?).

In unserem speciellen Falle war die Aufmerksamkeit des Arztes
durch die eigenartige Aenderung im Verhalten unseres Kranken spez. seine
sich immer mehr hiufenden Bestrafungen schon geweckt. Es wiire sehr zu
wiinschen, dass wiederholte Bestrafungen, besonders wegen dhn-
licher Delicte, hiufige Insubordination ete., von Soldaten, die sich bis
dahin gut gefiihrt haben, nicht nur, wie hier von dem zustindigen
Avzte, sondern besonders auch von den Offizieren als auffallende, nicht
selten krankhafte Krscheinungen gewiirdigt wiirden und zu genauerer
Priifung des gesammten Verhaltens des Betreffenden fiihrten(E.Schultze).
Dadurch wiitde nicht nur frithzeitig fiir thatsichlich Kranke gesorgt,
es wiirden auch vislfach Bestrafungen und Misshandlungen vermieden
werden, ohne dass, wie ich glaube, bel gemdissigter und verstindiger
Durchfihrung derartiger Nachforschungen und Beobachtungen die Be-
tiirchtung, dass nun viele ungerechtfertigter Weise den Schutz des § 51
erstreben und erreichen wiirden, gerechtfertigt wire. In dieser Richtung
scheint mir der oben citirte, speziell fiir Offiziere bestimmte Vortrag
Rothamel’s ein sehr beachtens- und nachahmenswerther Versuch
zi sein.

Unter unserem Material ist die Zahl hierhergehioriger Iille ja auf-
fallend gering, weit mehr gehoren zn der Grappe der Imbecillitat, Epi-
lepsie, Hysterie und des pathologischen Rausches.

6mal handelt es sich um Imbeecillitit.
Ein Kranker, Bl. (F. 3), war schwer belastet. Vater Potator, Grossmutter

1) Rothamel, Ueber die Sachverstdndigenthitigkeit der Sanititsoffiziere
zum § 51 des Reishstrafgesetzbuches. Beiheft z. Militir-Wochenbl. 1903. XII,

2) Vergl. Schultze, Ueber Psychosen bei Militirgefangenen nebst Re-
formvorschlagen. 1904. Jena. G. Fischer.
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geisteskrank, Tantemiitterlicherseits Idiotin, Mutter und simmtliche Geschwister
hochgradig beschréinkt. Patient selbst in der Jugend ,unbegabt®, in seinen
spateren Stellungen als ,geistig beschrinkt”, als Heizer auf Handelsschiffen
als ,Idiot* bezeichnet. Auch wihrend seiner Dienstzeit, die am 1. Februar
1902 begann, lauten die Urtheile iiber B. ganz &dhnlich. HEs heisst, er sei
niusserst beschrankt®, ein ,Halbidiot* u. a.

Die Untersuchung-in der Klinik ergab dementsprechend, dass er an hoch-
gradiger geistiger Schwiche litt, die auch in grosser Reizbarkeit zum Aus-
drack kam. Auf kirperlichem Gebiete sahen wir steilen, schmalen Gaumen,
Asymmetrie des Schidels etc. Bl. ist wiederholt bei der Marine wegen Ge-
horsamsverweigerung u. s. w. bestraft, jetzt -~ am 28. Januar 1904 -— hatte
er trotz aller Vorhaltungen widerwillig exercirl und schliesslich sein Gewehr
dem Unteroffizier vor die Fiisse geworfen.

Ohne Zweifel hitte in diesem Falle ein etwas niheres Eingehen
auf die Personlichkeit unseres Kranken vielfache Bestrafungen unnothig
gemacht und die Marine von einem als véllig unbranchbar schon lange
erkannten Matrosen befreit, was wun erst nach der Begutachtung ge-
sehah.

Fall 4. 8, 22 Jahre alt.

Fahnenflueht gleich bei der Einstellung noch in seinen Civilkleidern.

S. ist unehelich geboren. Neben Resten einer tuberculssen Lungenerkran-
kung zeigt er Bruchanlage, Ueberbeissen des Unterkiefers iber den Oberkiefer,
steilen schmalen Gaumen, Ungleichheit der Gesichtshilften. Ueber seine Jugend
ist wenig bekannt.

Wie die Untersuchung in der Klinik zeigte, hat sich S. gewisse einfache
Schulkenntnisse angeeignet; er rechnet leidlich einfache Aufgaben aus, auch
sonst stehen ihm manche landlaufige Kenntnisse zur Verfiigung., Nach der
Schulzeit aber, sobald also die Zeit gekommen ist, wo er diese Kenntnisse ver-
werthen soll, da zeigt sich in steigendem Maasse, dass er dazu offenbar villig
ausser Stande ist.

- Er ist zu einer selbststindigen geordneten Lebensfiihrung unfihig.

Nach Angabe seines Pflegers arbeitet er sehr wenig, anch sonst scheint
er, so weil sich iiberhaupt etwas erfahren liess, immer nuar kurze Zeit und aus-
hiilfsweise beschiftigt gewesen zu sein. Und dabei handelte es sich um die
denkbar einfachste Thitigheit, Kesselreinigen und dergleichen. — Sowic er
nur etwas mehr Ueberlegung und Verstindniss aufbieten soll, versagt er
vollig.

Sehr bezeichnend ist, dass er dem Bureauchef des Rechtsanwaltes, der
sein Vormund war, geistig wie korperlich zuriickgeblieben erschien, . zoigte
sich bei den Besprechungen mit jenem, der ja offenbar gewohnt war mit un-
gebildeten Leunten zu verhandeln, wie ein Kind in seinen Ansichten.

Ebenso erscheint er dem Feldwebel und dem Sergeanten, der ihn in
seiner Korporalschaft hatte, ,blode“, ,zerfahren®, . geistig beschrinkt. Trotz
mehrfacher Fragen wav oft keine richtige Antwort von ihm zu erhalten,
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Ganz besonders machte sich die geistige Schwéche S.’s withrend der
Untersuchung in der Klinik geltend. Zwar verfiigt er, wie schon bemerkt, iiber
gewisse Schulkenntnisse, die freilich auch nicht besonders umfangreich sind.
Auch fallt stets auf, dass S., der sich bei der Beantwortung der Fragen offen-
sichtlich Mihe giebt, bald ermidet. Sowie man nun aber von S. etwas schwie-
rigere Urtheile und Schliisse verlangt, die aber fiir den geistig Gesunden
keine Schwierigkeiten bieten, so tritt die geringe Entwicklung seiner Intelli-
genz aufs Deutlichste hervor. So sagt er auf die Frage: weshalb man nicht
stehlen diirfe, es sei verboten, um auf die weitere Frage: ,Wenn es niemand
sieht?* hinzuzufiigen: ,Ja, nur nicht fassen lassen®. Ebenso bereichnend fiir
seine mangelnde Urtheilsfhigkeit und die damit verbundene unzureichende
ethische Veranlagung ist, dass er auf die allgemeine Frage nach den: Pflichten
gegen die Eltern erklart: , Keine, 30 Mark Schulden habe ich zu bezahlen. Ks
eriibrigt sich, weitere Belege fiir die bei S. vorhandene Geistessehwiche beizu-
bringen. Vorgeschichte wie eigene Beobachtung beweisen zur Geniige, dass S.
anoffenbar angeborenem Schwachsinn erheblichen Grades leidet,
der besonders in grosser Urtheilsschwiche und in der Unfdhigkeif, die in der
Schule erworbenen Kenntnisse im Leben anzuwenden, der Unmiglichkeit einer
geordneten Tebensfihrung, seinen Ausdruck findet.

Es entspricht der Erfahrung, wenn wir bei S. neben diesen psychischen
Storungen, zu denen die schon erwihnten Degenerationszeichen ja aufs beste
passen, auch mnervdse Abweichungen finden. S. leidef, wie in der Kiinik
festgestelll werden konnte, an h#ufigen, wenn auch leichten Schwindelanfillen,
an Kopfweh, sowie auffallender Labilitit des Pulses, besonders bei psychischen
Krregungen, ohne dass eine organische Herzerkrankung vorliegt.

Die bei S. vorhandene Geistesschwiche hat meines Krachtens einen der-
artigen Grad erreicht, dass sie ohne Weiteres seine Zurechnungsfihigkeit auf-
hebt. Ws kommt aber, fast zum Ueberfluss, noch ein weiteres Momeont
hinza.

Wir wissen nimlich, dass auf Individuen mit angeborenem Schwachsinn
finssere Schiadigungen, Alkohol zum Beispiel und ebenso starke Affecte, he-
sonders ungiinstig einwirken und sie auch der wenigen Ueberlegung, die
ihnen sonst zu Gebote steht, berauben.

Bei S. hat nun offenbar die Furcht vor eimer ihm drohenden
Operation bei der Fahnenflucht eine grosse Rolle gespielt. (Bei der Kin-
stellung war ihw gesagt, er konne sich, wenn sich ein Bruch aus der Brach-
anlage entwickele, ev. operiren lassen.)

Er hat bei seiner Geistesschwiiche nicht zu verstehen vermocht, dass er
natiitlich nicht zu einer Operation gezwungen werden konnte, dass es sich
hier nur um einen gut gemeinten Rath handelte, ihm ist allein das Wort
»Operation® haften geblieben, mit dem er, wie sich in der Klinik auch zeigte,
eine kindische, geradezu unsinnige Furcht verbindet, die wieder nur durch
den Schwachsinn zu erkliren ist. So ertrug er lieber Tage lang die heftigsten
Zahnschmerzen, als dass er eine Extraction vornehmen liess, und als eines
Tages sein Gesichtsfeld mit Hiilfe eines vollig harmlosen hélzernen Apparates
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(Perimeter) aufgenommen werden sollte, bekam er einen Angstanfall mit
Schweissausbruch und enormer Pulsbeschleunigung, weil er eine Operation
befiirchiete.

Ich glaube daher, man wird sich die Fahnenflucht so erkliren
mijssen:

Der wvon Haus aus hochgradig schwachsinnige S., den die neuen Ver-
hiltnisse bei der Einstellung, die ungewohnte Disciplin, sowieso schon in
seinem Gleichgewicht erschiittert haben, hat durch die Angst vor einer dro-
henden Operation noch die wenigen sein Handeln regelnden und hemmenden
Vorstellungen verloren, iiber die er iiberhaupt verfiigt, und hat so, glsichsam
willenlos, dem Triebe, der Operation und den neuen driickenden Verhiltnissen
zu entgehen, nachgegeben. Seine Fahnenflucht ist somit zweifellos als Aus-
fluss seines angeborenen Schwachsinns anzusehen, '

Ich gebe daher mein Gutachten dahin ab:

S. leidet an Geisteskrankheit (angeborenem Schwachsinn) und befand
sich auch zur Zeit der Handlung in einem Zustand krankhafter Storung der
Geistesthiitigleit, durch welchen seine freie Willenshestimmung ausge-
schlossen war.

S. wurde daraufhin der Schutz des § 51 zugebilligt.

Fall 5: L., 24 Jahr, Matrose. Vor der Militiirzeit 3mal wegen
Kérperverietzung und Widerstand bestraft. 1. October 1903 bei der Marine
eingetreten.

11. Januar 1904 befolgte L. beim Exercieren nicht die ihm gegebenen
Befehle, gab auf Fragen seiner Vorgesetzten keine Antwort.

Die Beobachtung in der Klinik wies in Usbereinstimmung mit den Be-
kondungen dber L.’s Vorleben nach, dass L., der unehelich geboren ist und
aus offenbar sehr ungliicklichen hiuslichen Verhiltnissen stammt, von Haus
aus schwachsinnig ist. Dieser Schwachsinn #ussert sich einmal in einer
Schwiiche der Intelligenz, in stumpfem, theilnahmlosem Verhalten, dann aber
besonders in hochgradiger krankhafter Brregbarkeit und Reizbar-
keit, psychischen Abweichungen, die hichstwahrscheinlich noch durch chro-
nischen Alkoholmissbrauch eine Steigerung erfahren haben.

Die Frage, ob die bei L. somit bestehende geistige Stirung seine Zu-
rechnungsfihigkeit, speciell fiir die ihm zur Last gelegte Handlung, anfhebt,
muss unbedingt bejaht werden. Ist doch das von ihm begangene Vergehen, die
Gehorsamsverweigerung etc., eine Alfecthandlung im strengsten Sinne des
Wortes gewesen, und sind es doch, wio ich ausgefihrt habe, seine Affecte, die
in besonders hohem Grade krankhaft veriindert, gesteigert sind. Seine That
ist ohne Weiteres als Ausfluss seiner krankhaften Erregbarkeit aufzufassen, die
eben in Folge mangelhafter Hemmung durch gesunde Urtheile und Schliisse
ihn bei jedem, auch dem geringfiigigsten Vorkommniss, willenlos beherrscht. ..

Das Gericht sohloss sich diesem Gutachten an.

Fall 6. Auf Brsuchen des Gerichis der 1. Marine-Tnspection verfehle ich
nicht, fiber den Geisteszustand des Matrosen Panl R. das von mir erforderte
Gutachten zu erstatten. . .
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BEs handelt sich jetzt bei R. um folgende Verfehlungen.

Am 4. Marz 1903 sollie sich R. zum Infanteriedienst ferlig machen. Br
schnallte nm, nahm sein Gewehr in die Hand, warf es aber mit den Worten
in den Stdnder: , Ach scheiss, was soll ich Dienst machen?* s wurde dann
befohlen: ,Heraustreten zum Dienst.“ R., der den Befehl horte, fiihrte ihn
nicht aus, sondern schnallte sein Seitengewelr ab, warf es auf ein Bett und
sagte: ,Ich mache keinen Dienst mehr.* Der Bootsmannsmaat Re. befahl ihm
davauf: ,Schnallen Sie sofort um und treten heraus,* was R. befolgte. Am
Abend sagte R. zu einem anderen Matrosen: ,lIch will lieber einen Mord be-
gehen und 10 Jahre Zuchthaus absitzen, als hierbleiben,* er #usserte auch
nachher, er wolle ausriicken.

Am 25. Marz erhielt R. nach der Rekrutenbesichtigung die Erlaubniss,
bis 9 Uhr Abends wegzugehen. Br kehrte nicht rechtzeitig in die Kaserne zu-
riick, vielmehr iraf ihn ein Matrose Se., der mit auf seiner Stube lag, gegen
1/,11 Uhr auf der Holstenstrasse, wo R. mit einigen Civilisten Streit hatte.
Auf Zureden Se.’s ging R. erst mit, am kleinen Kiel jedoch sagte er: ,Ach
was, ich gehe nicht mit, was soll ich in der Kaserne.* Als Se. ihm noch zu-
redete, zog er sein Brotmesser und rief mit erhobenem Arm: ,Geh weg, sonst
steche ich Dich todt,* worauf ihn Se. losliess. R. kam Se. angetrunken vor,
doch sprach er iiber verschiedene Dinge noch ganz verniinftig.

Am 26. Mérz friib wurden dann der M. M. Gr. und der O. M. Ku. als Pa-
trouille ausgeschickt, um R. zu suchen. Sie trafen ihn in der Thorstrasse mit
mehreren Civilisten vor einer Wirthschaft stehend. FEr hatte eine Schnaps-
flasche in der Hand, seine Miitze sass schief, sein Ueberzieher war vollkommen
beschmutzt und anfgeknopfs. Gr. ging sofort auf ihn zu und erklirte ihn
unter Handauflegen fiir seinen Arrestanten. R., im ersten Augenblick etwas
erschrocken, kam dem Befehl, seine Miitze gerade zu setzen, seinen Ueberzieher
zu reinigen, nach und ging zunichst rubig mit. Hinter dem Markt fing er chne
Grund an auf den O.M.Ku. zn schimpfen: ,,Du bist mir der Richtige, mit Dir
habe ich noch ein Hiihnchen zu rupfen, Du Hallunke ete. Auf die Folgen
seiner Handlungsweise aufmerksam gemacht, sagte er, es sei ihm egal, die
paar Standen, die er noch zu leben habe, bekomme er auch so noch hin, er
wire 30 weit, wie er kommen konne. Am kleinen Kiel sehlug er dann plita-
lich Ku. ins Gesicht, striubte sich und ging erst mit, als ihm mit Fesselung
auf der Schlosswache gedroht wurde. Bald fing er wieder an zu treten und
zu schimpfen: Ihr Hallunken, Spitzbuben, ich kaufe Euch eine Cigarre fiir
25 Pf., wenn ich Kuch in Swinemiinde treffe, so iiberliefere ich Kuch dem
Rossschlidchter und lasse Euch zu Hackfleisch machen.* In der Kaserne
widersetzte sich R. dann besonders heftig, wurde thitlich, suchie den Trans-
porteuren ein Bein zu stellen und wurde schliesslich in die Arrestzelle ge-
bracht, wo er sich ruhig ausziehen liess.

Der jetzt 23jahrige R. stammt aus einer Familie, in der mehrfache
Fialle von Geistes- und Nervenkrankheiten vorgekommen sind., Seine
Mutter ist hochgradig nervds, zwei Schwestern sind geisteskrank, ein Bruder
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hat sich als Soldat erschossen, Erwahnt sei auch, dass R.’s Vater an Schwind-
sucht gestorben ist.

Erfahrungsgemiss zeigen solche schwerbelastete Individuen wie R. nicht
selten schon frith in ihrem Verhalten Abweichungen von der Norm durch be-
sondere Reizbarkeit, Resistenzlosighkeit gegen Alkohol u. A. Auch finden wir
bei solchen psychopathischen Individuen verhdlinissmassig oft ausgesprochene
Geistesstérungen, sei es angeboren, sei es erst spiter zum Ausbruch ge-
kommen.

Gehen wir nun zuerst auf R.’s Vorleben ein, so ist er nach eigener An-
gabe friiher lungenkrank gewesen, hat auch im Jahre 1897 eine Kopfverletzung
durch Fall von Eisenerzen auf den Kopf erlitten, wonach er einige Zeit bewusst-
los gewesen sein will. Ueber die Schulzeit R.’s war nichts mehr zu erfahren.
Sehr bemerkenswerth ist dagegen, was seine friheren Dienstherren ausgesagt
haben. Schon dem ersten (1894/95) erscheint er nicht normal, vergass alles,
und ihnen allen ist aufgefallen, dass er sehr erregbar war, besonders, wenn
er, was oft vorkam, angetrunken war. Auch sein unruhiges und schau-
spielerisches Wesen machte sich schon geltend. Schliesslich ist sehr wichtig,
dass es fast stets heisst, er war erst sehr floissig, um nach kurzer Zeit, meist
ohne Weiteres, oder in grosser Krregung, die Stelle zu verlassen, ,er konnte
es auf lkeiner Stelle ruhig aushalten, musste ruhelos von einem zum anderen
ziehen* (Zeuge 0.). ‘

Schon seit 1897 finden wir R. in fortwihrenden (11 Mal) Conflicten mit
dem Strafgesetz, wobei Korperverletzung, Sachbeschiidigung und dgl. eine
grosse Rolle spielen. Ausserdem sind ein grosser Theil seiner Strafthaten unter
Alkoholeinfluss veriibt, er benahm sich zum Theil vollig unsinnig dabei, und
immer fillt, schon wenn er niichtern ist und noch mehr wenn er getrunken hat,
seine enorme Erregbarkeit und Heftigkeit auf. Bemerkenswerth fiir den plotz-
lichen Wechsel der Stimmung ist auch ein Erh&ngungsversuch gelegentlich
einer garnicht hohen Strafe. Im Februar 1903 wurde R. dann bei der Marine
eingestellt. Von seinen Vorgesetzten resp. Kameraden erschien er verschiedenen
(Re., Z., Se., Seh., B.) ,nicht richtigé. Er zeigte auffallenden Stimmungs-
wechsel, bald ganz still und verstimmt, brauste er ein anderes Mal ebenso
grundlos auf, war berhaupt sehr erregbar und zeigte starke Neigung zum
Trunk. Was die jetzt von R. begangenen strafbaren Handlungen angeht, so
tritt in beiden seine hochgradige Erregharkeit, sein iiberirieben pathetisches
Handeéln und Reden hervor. Dicht vor dem ersten Delict erschien er auffallend
zerstreut, gab keine Antwort in der Instruction, bei dem zweiten stand er, wo-
rauf ich nachher noch eingehen werde, unter Alkoholeinfluss. Am 30. Marz
1903 kam R. ins Lazareth, weil er im Arrest einen ,,Ohnmachtsanfall* gehabt
haben soll, in dem er sich angeblich eine Verletzung am Kopf zugezogen hatte.
Im Lazareth trat vor Allem wieder sein aufgeregtes Wesen, das sich bald in
Weinen und Schreien, bald in Toben und Demoliren Luft machte, hervor, sein
zerfahrenes, schwankendes Verhalten, der vielfache Stimmungswechsel. Herri
Stabsarzt B., dessen Gutachten sich auf die Beobachtung im Lazareth stiitzte;
kam zu dem Schluss, dass R, an angeborener Geistesschwiche (Imbecillitit)
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feide. Vom 19. Mai bis 30. Juni 1903 war R. dann in der Klinik zu Kiel
zur Beobachtung. Die kérperliche Untersuchung ergab keine Besonderheiten.
Sichere Anhaltspunkte fir die Annahme einer epileptischen Geistesstirung, an
die ja an und fiir sich manches denken liess, insbesondere der Ohnmachtsan-
fall im Arrestlocal, ergaben sich nicht, dagegen wurde am 8. Juni 1903 ein
ausgesprochen hysterischer Anfall beobachtet. Wiederholt klagte R. iiber
Schwindel und eigenthiimliche Empfindungen im Kopf. Auch sonst bol sein
eigenthiimlich theatralisches Wesen manche hysterischen Zige. Die Prifung
der Intelligenz ergab mittelméssige Schulkenntnisse, wenn auch die Angaben
zeitweise schlechter waren, doch fiel auf, dass er sehr leicht, z. B. bei Rechen-
exempeln u. dgl. ermiidete, auch war er entschieden recht urtheilsschwach.
Eine lingere geordnete Unterhaltung mit R. zu fdhren, war auch an seinen
ruhigsten Tagen nicht méglich, da er fortwihrend abschweifte und sich in un-
klaren und umstindlichen Erzihlungen, besonders von seiner Familie, verlor,
die mit den gerade besprochenen Dingen fast gar keinen Zusammenhang hatten.
Immer wieder musste man ihn unterbrechen und auf das eigentliche Thema
zuriickbringen. Ganz besonders trat in der Klinik ein sehr hiufiger, unbe-
griindeter Stimmungswechsel bei R. hervor, wie er auch spontan angab,
er habe Zeiten, wo ihm alles verleidet sei. Tageweise war er ganz gut gestimmt,
unterhielt sich mit anderen Kranken, dann erschien er, ohne dass etwas vorge-
kommen, gedriickt, sprach kaum, um plotalich ebenso grundlos mit Pflegern
oder anderen Patienten Streit anzufangen. Das fithrt uns hintber zu dem her-
vorstechenden Zug in R.’s Wesen, seiner alles dbersteigenden Erreg-
barkeit. Bei jeder Unterhaltung macht diese sich geltend, er weint, schreit,
fuchtelt mit den Armen in der Luft herum, kommt garnicht wieder zur Ruhe.
Aber noch mehr! Ohne erkenntlichen Grund verfdllt er in eine Art Raserei,
schldgt um sich, wehrt sich vevzweifelt, um nach wenigen Tagen, wie es
scheint, durch ein Gespriich aufgeregt, Fenster einzuschlagen und unter lautem
Singen und eigenthiimlichen Bewegungen, die an einen hysterischen Ver-
wirrtheitszustand erinnern, umherzuspringen. Alles in Allem besteht jetzt
bei R. unzweifelhaft eine ansgesprochene Geistesstorung, die offenbar von
Jugend an vorhanden und auf dem Boden der schweren erblichen Belastung
erwachsen ist. Sie #dussert sich ein Mal unverkennbar in einer geistigen
Schwiche. Sind auch seine Schulkenninisse nicht so schlecht, hat er auch
manchmal eine gewisse Schlauheit bei der Erlangung #usserer Vortheile ge-
zeigt, sowar er doch nie im Stande, das, was er gelernt, im Leben zu verwenden.
Sein ganzes Handeln ist aus misslungenen Ansitzen zusammengesetzt, zer-
fahren, unklar, urtheilslos, wie das anch in der Klinik hervortrat. Wie so oft
bei angeborenem Schwachsinn und auch gerade bei stark belasteten Individuen
besteht ferner ein krankhafter unmotivirter Stimmungswechsel bei R. und vor
Allem eine cnorme, schwer pathologische gemiithliche Erregbarkeit, sowie
hysterische Ziige. Die hochgradigen krankhaften Affectzustinde, wie sie selbst
in den ruhigen, schonenden Verhltnissen der Klinik mehrfach ausbrachen,
erklren uns zur Geniige, dass ein solches Individium wie R. fortwihrend in
Conflict mit dem Strafgeseiz gerdt, ganz besonders, wenn er sich der straffen,
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militdrischen Disciplin figen soll. Es hiingt, kann man sagen, fast vom Zufall
ab, wann und ob er solche Erregungszustinde bekommt; und wie sein ganzes
Vorleben lehrt, wirkt Alkoholgenuss, zu dem er besonders neigt, vor Allem
verderbenbringend. Denn, wie solche schwachsinnige und belastete Individuen
zumeist, vertriigt er offenbar sehr wenig Alkohol, seine Erregung steigert sich
ins Ungemessene und es scheint, als wenn es auch zu pathologischen Rausch-
zustdnden, d. h. heftiger Erregung und Verwirrtheit durch verhdltnissmissig
geringe. Mengen Alkohol mit nachfolgendem Erinnerungsverlust, bei ihm ge-
kommen ist. Es liegt nahe anzunehmen, dass er sein zweites Delict in einem
solchen pathologischen Rausch begangen hat. Aber, selbst wenn wir davon
absehen, geniigt, wie gesagt, seine geistige Schwiche mit der krankhaften Fr-
regbarkeit vollauf, um seine strafbaren Handlungen als Ausfluss geistiger
Storung erscheinen zu lassen.

Ich gebe daher mein Gutachten dahin ab:

R. ist geisteskrank und befand sich zur Zeit der Begehung der Handlungen
in einem Zustande krankhafter Stérung der Geistesthitigkeit, durch welchen
seine freie Willensbestimmung ausgeschlossen war.

Auf Grund dieses Gutachtens wurde R. ausser Verfolgung gesetst.

Fall 7. Gr, 21 Jahre, Marincheizer.
Hereditiit, Trauma, Potus, Infection negirt.

Schulleistungen geniigend, etwas leicht erregbar. Nachlher mehrere Jahre
in einer Maschinenfabrik als Schlosser gearbeitel. Leistungen befriedigend,
sehr reizbar und schwer zu behandeln. Vor der Militdrzeit nicht bestraft.

20. Marz 1901 als Freiwilliger bei der Marine eingetreten. Von Anfang
an wiederholt bestraft wegen unpassenden Benehmens, Achtungsverletzung,
ungebiihrlicher Redensarten gegen Vorgeseizte efc. mit Arrest, schliesslich
wegen Beharrens im Ungehorsam, ausdriicklicher Gehorsamsverweigerung und
Achtungsverletzung mit 2 Monaten 3 Wochen Gefingniss (7. November 1902
bis 28. Januar 1903). Dementsprechend lauten seine Fiihrungszeugnisse:
Durchaus unmilitirisch, unverschimt und faul, unordentlich im Zeug, bedarf
fortwihrend der Aufsicht u. s. f.

14. Februar 1903. FErneute Gehorsamsverweigerung und Achtungsver-
letzung. Bei der Vernehmung stellte G. alles in Abrede.

Am 10. Marz bediente G. bis 11 Uhr zusammen mit anderen Heizern die
Kessel, ohne dass, wie diese aussagten, besonderes vorfiel. Dann nahm G. den
Pocker, um das Feuer aufzubrechen; da dieser aber stumpl und verbogen war,
liess sich schlecht damit arbeiten. G. wurde hieriiber &rgerlich, nakm ein
Schiireisen und warf es dann mit voller Wucht auf den Griting. Dann nahm
er eine Schaufel und kam damit auf den einen Heizer los, indem er sagte:
wocheer dich aus dem Heizraum heraus®. Er war sehr aufgeregt nnd hatle
einen stieren Blick. Die Heizer liefen fort, die hinzugerufenen Sanititsmaat.
und Maschinist fanden G. mit einer Hand aufgestiitzt ruhig dastehend, auf
Fragen gab er keine Antwort. Kurz darauf athmete G. schwer und tief, drehte
sich dann plétzlich herum, fasste einen Kohlenhammer, schwang ihn mehrere
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Male iber den Kopf und warf sich dann auf die vor dem Kessel liegende Koh-
len. Zurecht gelegt, wilate sich G. wieder auf dem Bauch, kroch nach dem
Aschfall des Kessels und steckte seinen Kopf hinein., Kurz danach sass G.
auf der Asche, hatte sich mit den Worten: ,Was ist denn eigentlich los?
aufgerichtet, ging jetzt zu dem zweiten Kessel, um wieder mit einer Schaufel
auf den zweiten Heizer loszugehen. Jetzt griff er sich an den Kopf, warf sich
von Neuem auf dic Asche, stand auf Zureden schliesslich auf und ging mit
in’s Lazaveth. Dort stierte er vor sich hin, sprang dann auf: ,Ich will in den
TTeizraum®, liess sich schliesslich beruhigen, wiederholte das Hinausdringen
mehrfach. Antworten gab er nichi, zog sich auf Aufforderung aus und schlief
mit 0,01 Morphium ruhig. Die anderen Heizer bezeichnen G. als leicht erreghbar.

11. Mirz. Stationslazareth Kiel. Morgens ruhig, angeblich keine Erinne-
rung an die Vorgénge von gestern. Aus dem korperlichen Befund bei der Auf-
nahme isthervorzuheben fast tber den ganzen Korper ausgebreitete Hypalgesie.
Nur an den Fissen Schmerzempfindlichkeit ziemlich normal. Auf dem rechien
Auge Sehen angeblich schlechter als auf dem linken,

G. Klagt iiber Kopfweh, es sei ihm alles wirr im Kopf. MHaltung anmili-
tarisch, mirrisches abweisendes Wesen, Antworten langsam, verdrossen, miisso
sich erst lange besinnen. Erinncrungandie Vorginge im Heizranme habe er nicht,
sei orst im Lazareth wieder zu sich gekommen. XKrimpfe oder Schwindel an-
geblich nie. (NB. Bei dem Erregungszustand ist auch nichts davon bemerki,
kein Schaum vor dem Munde, kein Zungenbiss, kein Einnissen.) Konne ziem-
lich viel Alkohol vertragen. " G. will nie, trotz regelmissigen Geschlechtsver-
kehrs, Samenentleerung gehabt haben. Bei der Aufnahme zeitlich nicht ganz
orientirt. Rechnen gubt. In der nichsten Zeit klagt G. dffers iiber Kopf-
schmerz, briitet viel vor sich oder geht unruhig aul und ab, dazwischen zu-
ginglicher.

Meist fallt sein unmililérisches schlappes Verhalten auf.

G.ist abweisend, folgt den Aufforderungen des Pflegepersonals nicht, wird
bei jeder Kleinigkeit erregi, neigt zu Thitlichkeiten. Zuweilen fing er ohne
jeden Grund kindische Spielerei an, nahm anderen die Arzneien fort, band
gein Halstuch oben an ecine Siule an und machte, wihvend alle — es war
Mittag — zugegen waren, Anstalten, sich daran aufzuhéingen. Als ihm gesagl
warde, er solle das lassen, wurde er sehr erregt. Am anderen Morgen bestritl
er alles.

96. Marz wollte G. erst nicht zu Bett gehen, wurde so gewalithatig, dass
or isolirl werden musste. Am Morgen ruhig: ,Habe nichts gemacht, wisse
von nichts“.

12. April waren G. vom Arzt Vorhaltungen wegen seines Benehmens ge-
macht. Um 9 Uhr sprang er aus dem Belt, zerschlug mit Geheul Stiihle,
Waschschiissel ete. Mit Mithe wurde er isolirt, Am folgenden Tage wieder
ruhig, angeblich keine Erinnerung. '

15. April 1903. Aufnahme in die Klinik zu Kiel.

Personalien richtig.

Wo hier? Lazarasth.
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Datum? Weiss ich nicht.

Monat, Jahr? Richtig.

Krank? Nein.

Warum im Lazareth? Die sagen, ich hitte was caput geschlagen. Ich
weiss es nichs,

Auf welchem Schiff zuletzt? Richtig.

Wie lange dort? Richtig.

Wann in’s Lazareth? Weiss ich nicht. Vor Ostern.

Anf Befragen, er konne sich an die letzte Zeit nicht recht erinnern, er
wisse, dass er mal mit Arrest bestraft sei. Er sei leicht aufgeregt.

Ueber seine Dienstzeit kann er sonst ziemlich gut Auskunft geben.

Als Kind angehlich Krimpfe, spiter nicht.

Schwindel nicht.

Ueber seine Schulzeit will Patient zur Zeit nichts angeben kénnen. FEr
kdnue sich auf alle diese Dinge zur Zeit schlecht besinnen. Ebensowenig kann
er iiber seine Bestrafungen im Einzelnen etwas angeben. Dass er oft bestraft
sei, wisse er, warum, aber nicht. Von dem Erregungszustand auf dem Schiff
und im Lazareth will Patient nichts wissen, er wisse nur, dass er im Lazareth
gesirgert sei. Fr leide schon seit langerer Zeit an Kopfweh, das mehrere Stun-
den anhalte. Gestern Morgen habe er es auch gehabt, habe auch doppelt ge-
sehen.

Er sei gestern Morgen in der Arrestzeile aufgewacht, konnte sich auf
nichts besinnen,

18 -+ 19 = 36, 33. 61—18 = 55. 25—11 = 14.

4117 = 23. 73—9 = 63,

Von 1—20 richtig.

Monatsnamen und Wochentage richtig.

Vater Unser? — 10 Gebote? —

Greld zihlt er richtig, ebenso benennt er Gegenstinde richtig.

Wie ihm im Lazareth zu Muthe gewesen sei, konne er nicht angeben.

Jetzt sei ihm klarer im Kopf.

Anfangs sehr miirrisch, nachher etwas zugénglicher. Macht einen etwas
trdumerischen, unklaren Eindruck. _

Korperlich: Schidel iber dem rechten Schlifenbein und rechtern
Scheitelbein auf Beklopfen empfindlich.

(Gesicht unsymmetrisch, Unterkiefer nach links, springt etwas iiber den
Oberkiefer vor.

Harter Gaumen steil und schmal.

Zunge zittert.

Tnnere Organe, auch Urin, ohne Besonderheiten.

L
R/ 5 ~- AB frei. Reflexe lebhaft.

Motilitét und Sensibilitdt ohne grdbere Stérung, doch ist die Prifung
durch das abweisende Verhalten drs Patienten erschwert.
Archiv f. Psychiatrie. Bd. 39, Hefr 2. 48
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17. April.  Nachts oft aus dem Bett. Morgens will er nichts davon
wissen. Ks sei ihm Nachts gewesen, als wenn er verfolgt werde, man (wer?)
habe ihn mit Messern bedroht. Habe starke Stiche im Kopfe verspiirt. Am
Abend vorher angeblich Doppelsehen.

20. April. Wohler. Rechnen heute prompt. Schulkenntnisse dem Durch-
schnitt entsprechend. Fragen, wie Pflichten gegen die Eltern, Mitmenschen?
Was ist Treue? beantwortet er sinngemdss. Viel freundlicher und zugéng-
licher, unterhdlt sich, hilft im Saal.

22. April. Zieht sich Abends, nachdem er vorher ganz vergniigt war,
schnell aus, wird blass, klagt iber Kopfweh, kein Doppelsehen. Liegt wit ge-
schiossenen Augen auf der 1. Seite, sehr blass, Puls 116, klein. Pupillen weit,
R/L -} Auf Anrufen reagivt er, ist orientirt, miirrisch. Es besteht starkes
Zittern im linken Bein — Patient deckt selbst die Decke auf und sagt- ,Was
ist das da?* —, in geringerem Grade im linken Arm. Deutliche Hypésthesie
und Analgesie im linken Arm und Bein. Gesicht frei. Das Zittern hilt etwa
1/, Stunde an, Kein Babinski. Reflexe vorhanden. Patient giebt an, er habe
plétzlich Kopfschmerzen bekommen und sich auch etwas schwindlig gefiihls.
Auch nach Aufhéren des Zitterns noch Kopfschmerzen, es gehe im Kopf hin
und her. Puls 84.

23. April. Links Sensibilitiitsstorung noch vorhanden, aber weniger deut-
lich. Gesichtsfeld links eingeengt.

Abends sehr erregt durch eine Kleinigkeit.

Derartige unmotivirte Erregungen noch wiederholt.

Erinnerungsdefect fiir die Vorgéinge auf dem Schiff und im Lazareth
wird stets in gleicher Weise angegeben.

Im Mai meist freundlich und zuginglich, wenn er vorsichtig behan-
delt wird.

Im Juni wieder gereizter, streitsiichtig. Schlift auffallend viel, sagt, es
sel ihm dosig im Kopf.

6. Juli, In letzter Zeit ruhiger, geht allein spazieren.

Zur Truppe und von da nach Hause als dienstunbrauchbar entlassen.

Das Strafverfahren gegen ihn ist eingestellt.

Ueberblicken wir die letzten Fille, so scheint der Fall 7 klinisch
hier nicht seinen richtigen Platz gefunden zu haben, weil, wenn auch
eine gewisse geistige Schwiche, ein grosser Urtheilsmangel, unverkenn-
bar bei ihm vorhanden ist, doch besenders hysterische Erschei-
nungen in den Vordergrund treten, auf deren Rechnung offenbar auch
die Triibung des Bewusstseins mit Erschwerung des Auffassungsvermd-
gens und des Vorstellungsablaufes zu setzen sind. Jedoch habe ich den
Fall hier angereiht, weil er sich vor Allem durch eine ganz enorme,
geradezu explosive Reizbarkeit auszeichnet, die sich selbst in den
ruhigen Verhiltnissen der Klinik sehr storend geltend machte. Auch
in den Fillen 8, 5 und 6, besonders den beiden letztgenannten, war
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eine dhnlich heftige krankhafte Erregbarkeit vorhanden, so -dass wir,
bei Fall 6 u. 7 jedenfalls, direct von pathologischen Affectzustinden
sprechen kénnen. Werfen wir einen Blick zuriick auf das Vorleben
dieses Kranken, das wir durch vielfache, von den betreffenden Marine-
behorden, speciell den Marinegerichten, mit dankenswerthem Eifer durch-
gefiihrten Erhebungen in -ausreichendem Maasse erschliessen konnten,
$0 zieht sich die hochgradige Reizbarkeit von Jugend an wie ein rother
Faden durch ihr Leben. Besonders in den Fillen 5 und 6, wohl ge-
fordert durch gleichzeitigen Alkoholabusus, spielt diese pathologische
Erregbarkeit schon vor der Militéirzeit eine verhingnissvolle Rolle. Dén
wiederholten Bestrafungen dieser Kranken liegen offenkundig Affect-
handlungen zu Grunde. Dass eine solche abnorme Reizbarkeit, der
schon die biirgerlichen Gesetze nicht den nothigen Spielraum zu ge-
wihren vermogen, in dem engen Rahmen der militirischen Disciplin
sehr bald hier und dort anstdsst und je linger, je mehr den Kranken
selbst wie den Vorgesetzten und Kameraden umertriiglich wird, bedarf
keiner weiteren Auseinandersetzung. Unsere Kranken sind ja auch sehr
bald durch ihre Eigenart den anderen Mannschaften wie ihren nichsten
Vorgesetzten aufgefallen, und ich mochte wenigstens anf die Moglich-
keit hinweisen, dass, wenn derartige besondere affective Veranlagung
sich bemerkbar macht, sie auch bei Bestrafungen Beriicksichtigung
findet, was ja auch bei unseren Fillen schon vor der psychiatrischen
Begutachtung zum Theil geschehen ist. Es verdienen derartig abnorm
veranlagte Individuen strafrechtlich um so mehr Beachtung, da ja
Affecthandlungen mit am haufigsten zu militdrischen Bestrafungen fiihren.
Ob in Fall 7, bei dem erst wihrend der Dienstzeit das reizbare Wesen
in sehr auffilliger Weise hervortrat, speciell der Dienst als Heizer un-
giinstig eingewirkt hat, vermag ich nicht zu enischeiden. Bekanntlich
wird ja dem Heizerpersonal rohes, gewaltthitiges Wesen allgemein
nachgesagt, doch fehlen mir verbiirgte Mittheilungen hieriiber.

Sehen wir von der besonders starken Reizbarkeit ab, die hier als
Begleiterscheinung und Ausdruck der Imbecillitit hervortrat, so kom-
men ja erfahrungsgemiiss die von Geburt Geistesschwachen mit
der militirischen Disciplin und dem militarischen Strafgesetz
iiberhaupt besonders hiufig in Conflict. Solche Individuen, die ver-
hiltnissmissig oft unbeanstandet zur Einstellung kommen, weil ihre
geistige Erkrankung naturgemiss am leichtesten verkannt wird, da sie
nicht so offen. — abgesehen von héchsten Graden — zu Tage liegt,
vergehen sich besonders hiufig durch Gehorsamsverweigerung und an-
dere Affecthandlungen, durch Nachlissigkeit im Dienst und in der
Kleidung. Sie gelten meist als faul, starrkopfig und boswillig. In

48*
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einem Theil der Fille wird eine gewisse Beschriinktheit bei ihnen er-
kannt, andere aber werden als keineswegs unbegabt bezeichnet nach
ihren Leistungen, auch in der Instruction. Dass eine solche Beurthei-
lung, besonders bei verhiiltnissmissig kurzer Dienstzeit, leicht einseitig
und unrichtig wird, zeigt unser 5. Fall, dessen Begabung bei Vorge-
setzten und Kameraden keineswegs als minderwerthig galt, wiihrend die
ndhere Untersuchung, ebenso wie sein Vorleben eine nicht geringe an-
geborene Geistesschwiiche nachwies. Besonders sein letztes Schulzeug-
niss ist in seiner Knappheit bezeichnend: Fihrung tadelbaft, Ordnungs-
liebe 3, Fleiss 5, Aufmerksamkeit 4, Religion 4, Lesen 4, Schreiben 4,
Rechnen 5.

Es ist allgemein bekannt, wie schwer es oft fiir den Sachverstiin-
digen selbst bei genauer Kenntniss des gesammten Lebens derartiger
Kranken ist, zu einem abschliessenden Urtheil dariiber zu kommen, ob
der Grad der Geistesschwiiche ein so hochgradiger ist, dass er die An-
wendung des § 51 mit Bestimmtheit gestattet. Bei der Bewerthung des
Schwachsinns kommt ja einmal, sowohl bei biirgerlichen wie militiri-
schen Vergehen, die Art des Delictes in Frage; ich glaube aber ferner,
dass man bei militdirischen Delicten schon bei einem gerin-
geren Grade des Schwachsinns sich fiir Unzurechnungsfihigkeit wird
aussprechen miissen, als wenn die mit ihm behafteten Individuen im
Civilleben ein #hnliches Delict begangen hitten. Die ja nothwendige
straffe militarische Disciplin mit den Anstrengungen des Dienstes wirkt
ohne Zweifel schiidigend auf das von Haus aus ,invalide® Gehirn, fithrt
hiufiger zu den bei der Imbecillitit fast nie fehlenden nervdsen Sto-
rungen, die wiederum die Dienstfihigkeit herabsetzen; regt gewisser-
maassen die latente criminelle Disposition an und fithrt somit leichter
zn Verstossen der verschiedensten Art. Es wird sicher von nicht ge-
ringem Vortheil sein, wenn in der Schule constatirte sehr ge-
ringe Begabung auch den Militér- und Justizbehorden zur Kenntniss
gebracht wird, insbesondere aueh, ob jemand nur eine Hitlfsschule
fiirlschwach befahigte Kinder, wie sie ja erfreulicherweise immer mehr
eingerichtet werden, besucht hat, und wie seine Leistungen und sein
Verhalten dort waren. Manche Einstellung Schwachsinniger und deren
spitere Bestrafung wiirde dadurch vermieden, und in anderen Fallen
wiirde einelmildere Bestrafung Platz greifen. Vielfach wiirden auch
Misshandlungen dadurch vorgebeugt, zu denen ja das faul und
widerspenstig erscheinende Verhalten Imbeciller nur zu sehr heraus-
fordert. Ich verweise dabei u. A. auf Laquer!) und die erwihnte
Schrift E. Schultze’s.

1)Laquer, Die Hiilfsschulenf. schwachbefihigte Kinder. Wiesbaden 1901.
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Fsll 8. Gutachten.

Der jetzt 22jahrige L. ist der Spross eines Elternpaares, deren beider
Familien mit Geistes- und Nervenkrankheiten gleichsam durchseucht sind,
wie es folgender Stammbaum kurz zeigen soll:

Urgrossvater (Bladsinn nach  Urgrossvater (Blodsinn n.

| Schlaganfall) | Schlaganfall)
Grossonkel Grossonkel Grossvater Grossmutter Gross|0nkel Grossvater
(progressive (maniakalische ~ (religidser
Paralyse) Anfille \|/ Wahn)
Vetter Vetter Vetter Cousine Vater Multter Vetter
(Epi- (Selbst- (Schwach- | AN ya (Morphi-
lepsie) mord) sinn) | | N / nist)
| NS
Vetter Cousine NS
(Bpi- . (Epi- L.

lepsie) lepsie).

Es ist nun eine bekannte Thatsache, dass das gehiufte Vorkommen von
Geistes- oder Nervenkrankheiten unter den Vorfahren sehr hiufig die Nach-
kommenschaft in der Weise ungiinstig beeinflusst, dass sie entweder eine be-
sondere Disposition zu geistigen resp. nervosen Erkrankungen zeigen oder auf-
fallend widerstandslos gegen schidliche #ussere Einfliisse, Alkohol und der-
gleichen, sind, oder an angeborenen Abweichungen geistiger oder nerviser
Art leiden. Selbstverstdndlich kann auch aus einer schwer belasteten Familie
ein geistig villig intactes Individuum entspringen, die starke hereditire
Belastung berechtigt nicht etwa ohne Weiteres zur Annahme geistiger Storung
bei den von ihr betroffenen Individuen, immer miissen wir nachweisen, dass
thatsichlich Geisteskrankheit etc. besteht, deren Zustandekommen und eventuelle
Besonderheiten uns dann die hereditire Belastung verstindlich machen kann.
Bei I, finden wir nun in der That schon von Jugend an mannigfache Ab-
weichungen nervoser und psychischer Art, wie sie bei stark hereditir Be-
lasteten oft beobachtet werden: Wir hiren von neiviser Unruhe und Schlaf-
losigkeit, néchtlichem Aufschreien, excessiver Onanie schon in der frithesten
Jugend. In der Schule waren seine Leistungen geniigend, wenn auch zum
Theil ungleich, er hat die Berechtigung zum einjihrig-freiwilligen Dienst er-
reicht. Als er nun nach der Schulzeit eine mehr selbststindige zielbewusste
Lebensfihrung beginnen sollte, da trat ein ganz ausserordentlicher »Mangel
an Bestiindighkeit und Ausdauer” bei ihm hervor, ein planloser Wechsel in
seinen Neigungen und Interessen. Mindestens in 12 verschiedenen Stellungen
versuchte er sein Gliick, in den verschiedensten Berufszweigen. Bald sehen
wir ihn in einer Schneider-Akademie sich im Costiimeniwerfen ausbilden, bald
auf einem Gut als Eleve die Landwirthschaft betreiben, dann wieder verlegt
er in ein Fahrradgeschéft seine Thatigkeit, um schliesslich sich auf einem
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englischen Schiff als Matrose anheuern zu lassen. Mit Feuereifer scheint e1
jedesmal seine Thitigkeit zn beginnen, um sehr schnell zu exrlahmen und dann
meist in ganz abrupter Weise, ohne jede Ueberlegung, seine Stellung zu
verlassen.

Es zeigte sich ausserdem, soweit wir unterrichtet sind, dass er sich selbst
in der kurzen Zeit, die er in seinen Stellungen aushielt, nicht hewihrte. So
erwies er sich als Landwirth ganz unbrauchbar, und ausserdem fiel er in einer
Stelle durch sein excentrisches, leicht erreghares und heftiges Wesen auf, in
einer zweiten wurde er als hochgradig iiberspannt, in einer dritten als ent-
schieden sehr nervds und hypochondrisch bezeichnet. Das Unstite, Zerfahrene,
Planlose, wie es in dem fortwahrenden Wechsel der Stellungen zum Ausdruck
kommt, documentirt sich aber auch in seiner gesammten dibrigen Lebensfiihrung,
vor Allem in den véllig unmotivirten Selbstmordversuchen. Ganz plétzlich,
triebartig unter dem Finfluss einer momentan auftauchenden tranrigen Gefiihls-
erregung ist er offenbar zu diesen Versuchen, sich das Leben zu nehmen, ge-
kommen. Hand in Hand mil diesem Mangel an Ausdauer und Bestindigkeit
geht eine hochgradige Selbstiiberschitzung, die besonders dadurch so auf-
fallend erscheint, dass er nirgends besondere, zum Theil sogar direct unge-
niigende Leistungen zu verzeichnen hatte. Zu jedem Beruf und jeder Stellung
hilt er sich fiir qualifizirt, kaum ist er in eine neue Stellung eingetreten, so
renommirt er schon von seinen jetzigen und zukiinftigen Leistungen. Mit dieser
Selbstiiberhebung eng vereint ist die Neigung zn renommistischen Usber-
treibungen und Liigen, die immer maasslosere Formen annimmt, so Latte er
z. B. in Leipzig derartig unerhirt aufgeschnitten, dass sein Onkel in Verdacht
kam, ein Hochstapler zu sein.

Fr renommirt und liigt ,,wie andere Leute athmen®.

Wie erwihnt, war L. schliesslich auf einem englischen Schiff als Matrose
nach Australien gekommen, wo er am 26. September 1900 anscheinend auch
ohne weitere Ueberlegung als Heizer auf S.M.S. M. in Sydney eintrat, wobei
ich bemerke, dass L. schon immer eine besondere Begeisterung fiir die Marine
zur Schau trug. Er fiihrte sich dort gut, bis er plétalich am 6. Februar 1901
von seinem Urlaub nicht zuriickkehrte — vorher hatte er sich 60 Mark von
seiner Lohnung auszahlen lassen und sich 10 Mark geliehen —- und bis zum
11. August 1901 verschwunden hlieb, an welchem Tage er in B. unerwartet
wieder eintral. I.. wurde alsbald verhaftet. Ueber seine Desertion gab er stets
an, er habe diese nicht geplant, sondern es sei pldtzlich iiber ihn gekommen
in der gleichen Weise wic friher bei dem Verlassen seiner verschiedenen
Stellungen. Er sei daun in eine schwere Nervenkrankheit verfallen und wisse
von der ganzen Zeit nach seiner Desertion — abgesehen von den ersten
Stunden — nur, dass er sich auf einem italienischen Schiff, dessen Namen er
nicht mehr wisse, wiederfand, das ihn nach Kuropa zurfickbrachte. Am
17. Decembér 1901 wurde L. vom Kriegsgericht freigesprochen, da erhebliche
Zweifel an der Zurechnungsfihigkeit des p. L. bestanden. Das Gericht stiitzte
sich dabei auf das ausfilhrliche Gutachten des Herrn Stabsarztes Dr. N., der
ausfithrte, dass L. an degenerativem Schwachsinn leide.
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‘Nach seiner Freisprechung kam L. zur Truppe und machte den gewdhn-
lichen Dienst mit. Er fiel auch dort durch sein Grossthun und mangelnden
Ernst in der Auffassung auf.

Die eingelegte Berufung fithrte zur erneuten Beobachtung L.’s in del
peychiatrischen und Nervenklinik zu Kiel.

Was hat nun die Untersuchung dort ergeben? L. erschien wihrend der
ganzen Zeit ruhig und geordnet, er rechnete gut, zeigte auch sonst seinem
Bildungsgrad entsprechende Kenntnisse. Dagegen machte sich eine hoch-
gradige Urtheilsschwiche und Unfihigkeit, die Tragweite seiner Handlungen
zu libersehen, bemerkbar. Von seinem bis jetst ganz verfehlten Leben spricht
er wie von einem harmlosen Scherz, er baut mit seinen 22 Jahren wie ein
Schuljunge von 10 oder 12 Jahren in der kritiklosesten Weise weitausschauende
Pline. Er denkt daran zu capituliren, es zum Torpeder-Capitin zu bringen,
obwohl er sich doch bei einiger Ueberlegung sagen misste, dass das auf jeden
Tall ausgeschlossen ist. Dann wieder dussert er, er habe 3 Pline fiir die Zu-
kunft, entweder er wolle Medicin studiren, das Abltuuentenemmen werde jhm
nicht schwer fallen, oder er wolle Volontir an einer Bank werden, oder Land-
wirth. Er habe Talent und Neigung fiir letateres, eine Behauptung, die seinen
Urtheilsmangel aufs Klarste charakterisirt, da er doch vori Fachmannern gerade
als unbrauchbar fiir Landwirthschaft bezeichnet wird. Noch am letaten Tage
liefert er cin eclatantes Beispiel seiner Urtheilsschwiiche, als er sehr gewichtig
mittheilt, er wolle nun Kadett und spiter Officier bei der Handelsmarine
werden; als ob er nur die Hand auszusirecken brauche nach einer solchen Stelle.

Derartige Beispiele fiir seinen génzlichen Mangel an Urtheil liessen sich
noch viele anfihren. Auch #ndert er ganz beliebig nach zufillig dusseren
Eindriicken seine Entschlisse. So will er, als er den Sohn eines anderen
Patienten, der ein Getreidegeschaft hat, kennen lernt, sofort dort als Volontir
eintreten, spricht allen Ernstes davon als von einer guten Stellung, die er in
Aussicht habe.

Wie ein Kind lebt er-sorglos in den Tag hinein, nur voriibergehend durch
Gedanken iiber den Ausfall seiner gerichtlichen Angelegenheit in Anspruch ge-
nommen, und baut sich seine Zukunft moglichst verlockend mit Luftschlossern
aus. Fragt man ihn dann, ob er glanbe, dass er nun in einem Beruf ausharren
konne, so sagt er wohl lachend, er habe keine Ahnung, ob es gehen werde. In
allen diesen Plénen und Zukunftstriumen spricht sich aueh ein krankhaft ge-
steigertes Selbstgefiihl aus, das offenbar aus dem krankhafien Urtheilsmangel
erwachsen ist. Dazu kommt der Hang sich diberall vorzudréngen, sich inter-
essant zu machen, zu renommiren, mit hochst wahrscheinlich erdichteten
Sébelmensuren, ja selbst mit dem Tripper, den er acquirirt hat, und die enorme
Neigung, zu liigen und zu iibertreiben. Schliesslich ist noch bemerkenswerth
die auffallend heitere, geradezu krankhaft gehobene Stimmung, die fast stets
bei thm herrscht und die in so krassem Widerspruch zu seiner Lage steht.

Auch sei sein riicksichts- und liebloses Verhalten gegen seinen Vater er-
wihnt, wie es ein Brief zeigte.

Fassen wir die Resultate unserer Untersuchung — auf die kirperliche
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Storungen kommen wir spiter zu sprechen — zusammen, so finden wir bei L.
eine hochgradige, offenbar angeborene geistige Schwiche, die
sich vor Allem in grosser Urtheilsschwiiche und Unfihigkeit zu iiberlegen
dussert, ferner in krankhafter Selbstiiberhebung, Neigung zu liigen und zu iiber-
treiben, auffallend gehobener Stimmung. Dazu kommen weiter Klagen iber
Kopfschmerzen, iiber schlechten Schlaf — Letzterer war nachweislich schlecht—
und Schwindel, fir dessen Vorhandensein die Beobachtung mit grosser Wahr-
scheinlichkeit spricht, alles Erscheinungen nervdser Art, die héufig bei Kranken
mit angeborenem Schwachsinn zu finden sind.

Von dem kérperlichen Befunde ist ferner erwdhnenswerth die Hypospadie
and die abnormen Behaarangen, von denen besonders die erstere Erscheinung
als Degenerationszeichen, d. h. als ein Ausdruck der siavken erblichen Be-
lastung auf korperlichem Gebiet oft genannt wird. Solche korperlichen Zeichen
der Degeneration haben an und fiir sich sehr zweifelhaften Werth, gewinnen
aber bei gleichzeitigem Bestehen geistiger Stérung eine gewisse Bedeutung.

Fassen wir nun unsere Beobachtungsresultate mitdem, was das VorlebenL.’s
ergab, zusammen, so sehen wir, dass sie sich in zwangloser Weise zu dem
Bilde der angeborenen Geistesschwiche zusammenschliessen, eine Diagnose,
die ja auch Herr Stabsarzt Dr. N. gestellt hat. Wie so hiufig bei dieser
geistigen Storung, sehen wir auch hier, dass jemand, der auf der Schule hin-
reichende Kenntnisse erworben hat, ausser Stande ist, sie im practischen Leben
zu verwerthen; der krankhafte Urtheilsmangel ldsst ihn zu keiner bestindigen
Thitigkeit kommen. Unstites Wesen, Zerfahrenheit, Haltlosigkeit im Handeln,
fortwahrender impulsiver Wechsel, triebartige Handlungen in Form von Selbst-
morden u. A. driicken seiner Lebensfihrung ihr verhdngnissvolles Geprage auf.

Dazu kommen Selbstiiberhebung, auffallend heitere Stimmung und das
Liigen, sdmmtlich erwachsen auf dem Boden der angeborenen geistigen
Schwiche, deren fast regelmissige Begleiter vor Allem das Liigen und die
Selbstiiberschitzung sind.

Dass auch die nervésen Storungen, schlechter Schlaf ete., dazu auf das
Beste passen, ist schon erwahnt.

Was nun die Desertion L.’s anbelangt, so konnte man zuerst mit Riick-
sicht auf den angeblichen langdauernden Erinnerungsverlust nach derselben
an KEpilepsie denken, um so mehr, da L. ja an Schwindel wirklich zu leiden
scheint, und da auf dem Boden schwerer Belastung Epilepsie gern zu Stande
kommt. Es liegen jedoch keinerlei geniigende Anhaltspunkte fiir die Annahme
einer epileptischen Storung vor, Ich glaube vielmehr, dass L.’s Verlassen des
militirischen Dienstes genan auf eine Stufe mit dem wiederholten plofzlichen
Ausscheiden aus seinen fritheren beruflichen Stellungen zu setzen isi. ,Es
kommt so iiber ihn* und gleichsam triebartig folgt er dem gerade auftauchenden
Einfalle, der plotzlichen Regung und lduft fort. s fehlen ihm eben in Folge
seiner krankhaften Urtheilsschwiche die Hemmungen, die den normalen
Menschen in den Schranken der Pflicht und des Gesetzes halten. Ob nun L.
thatsiichlich keine Erinnerung fir die der Desertion folgende Zeit hat, oder ob
er — ein Gedanke, der bei ihm nahe lisgt — diesen Erinnerungsverlust in
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-Folge seiner schwachsinnigen Liigenhaftigkeit vortduscht, das muss dahin ge-
stellt bleiben. s ist auch meines Erachtens von secundérer Bedeutung, da
I.’s Geistesschwichs eine so hochgradige ist, dass unzweifelbaft seine De-
sertion als Ausfluss derselben anzusehen ist. Ich gebe daher mein Gutachten
dahin ab:

L. ist zur Zeit geisteskrank und befand sich zur Zeit der Begehung
der strafbaren Handlung in einem Zustande krankhafier Storung der
Geistesthiitigkeit, durch welchen seine freie Willensbhestimmung ausge-
schlossen war,

Auf Anordnung des Gerichtsherrn wurde noch ein Obergutachten einge-
~ fordert, das von Jolly und Moli erstattet, zu dem gleichen Schluss kam1).
Das Verfahren wurde daraufhin eingestellt.

Die ausfiihrliche Wiedergabe dieses Falles schien mir deshalb ge-
rechtfertigt, weil eine Lkurze Zusammenfassung der Eigenart desselben
nicht gerecht werden wiirde, es bedarf dazu eines Gesammtiiberblickes.
Es ist einer der Fille von Imbecillitéit, bei welehem die keineswegs
schlechten Schulleistungen und die anscheinend ausreichende Veran-
lagung leicht hinwegtiuschen .iiber das Unvermodgen, die in der Schule
erworbenen Kenntnisse mit Verstindniss im Leben anzuwenden, iber
die Unfihigkeit jeder selbststindigen Lebensfibrung und die grosse
Urtheilsschwiche, die in der ganzen Art, das Leben anzufassen, sich
documentirt. Vor Allem in diesen Fallen zeigt sich wieder, wie wichtig
und nothwendig es ist, sich in alle Einzelheiten des gesammten
Lebenslaafes soleher Individuen za vertiefen, nur dadurch kénnen wir
uns ein richtiges Gesammtbild schaffen.

In vier weiteren Fillen handelt es sich um Hysterie, von denen
nur zwei forensische Begutachtung erforderten.

Der erste (Fall 9) von diesen — L., 22 Jahre, Matrose — hatte am
12. April 1903 ein Paar Schuhe gestohlen. Als das entdeckt und sein Spind
durchsucht wurde, versuchte sich L. zu erhiingen, wurde aber noch rechtzeitig
abgeschnitten, wobel ich gleichzeitig hervorhebe, dass der Strangulationsver-
such so friih gehindert ist, dass man in ihm nicht die Ursache der hysterischen
Erscheinungen snehen kann. In dem Gutachten wurde ausgefiibrt, dass die
bei L. in der Klinik nachgewiesenen nervésen Storungen: Herabsetzung der
Schmerzempfindlichkeit an bestimmten Stellen, Einengung des Gesichtsfeldes,
Fehlen des Rachen- und Gaumenreflexes, dazu die Lebhaftigkeit der Sehnen-
reflexe, die Erhohung der mechanischen Muskelerregbarkeit, das sehr ausge-
sprochene vasomotorische Nachrothen, und die Labilitit des Pulses uns in
Uebereinstimmung mit den im Lazareth gemachten Beobachtungen, speciell den
anfallsartigen Erscheinungen, zur Annahme einer Hysterie bei L.berechtigen.

1) Der Fall ist angefiihrt in: Moli, Imbeeillitit.  Deutsche Klinik.
Bd. VL
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Mit 20 Jahren trat L. bei der Marine ein. In dem ersten Jahre seiner
Dienstzeit (August 1901 bis August 1902) hdren wir nichis von Bestrafungen
oder sonstigen Storungen. Seitdem jedoch wmusste L. wiederholt bestraft wer-
den, und gleichzeitig fiel auf, dass er ganz ausserordentlich interesselos
war, allem gegeniiber gleichgiiltig erschien, so sehr, dass sein Benehmen an
seiner geistigen Gesundheit zweifeln liess. Dieses zeitliche Zusammentreffen
der Aenderung des Verhaltens L.’s mit mehrfachen Anlissen zu Bestrafungen
ist wohl kein zufélliges, sondern ein causal bedingtes.

Ueber L.’s Verhalten gerade in der Zeit vor dem Delict bekunden nun
mehrere Kameraden, dass er nie ganz normal erschien, sich gern abson-
derte, vor sich hin griibelte und sehr oft Lebensiiberdruss dusserte, indem er
hiufig von Erhéngen sprach.

Auch in der Klinik wies L. neben den eingangs genannten nervdsen
Symptomen, von denen ich noch Schmerzen und schlechien Schlaf hervorhebe,
psychische Abweichungen auf, die sich in einem unmotivirten Schwanken
seines gesammten Verhaltens einschliesslich der Stimmung dusserten.

Fassen wir alles zusammen, so ist unzweifelhaft, dass bei L. nicht nur
nervése Erscheinungen hysterischer Art bestehen, sondern dass auch seit lan-
gerer Zeit, etwa einem Jahre, psychische Abweichungen sich mehr geltend
machten, die in apathischem, dabei niedergedriicktem Wesen sowie unmotivir-
tem Stimmungswechsel ihren Ausdruck fanden.

Gerade zu der Zeit des Delicts erscheinen diese geistigen Stdrungen deut-
lich hervorgetreten zn sein.

Das Gutachten kam schliesslich zu dem Schluss:

Bei L. hestehen jetzt nervose und psychische Erscheinungen hysterischer
Art, die — jedenfalls die psychischen — auch zur Zeit der Handlung bestan-
den haben. Der sichere Nachweis, dass L. sich zur Zeit der Handlung in
pinem Zustande krankhafter Storung der Geistesthatigheit befand, durch wel-
chen die freie Willensbestimmung ausgeschlossen war, lisst sich nicht erbrin-
gen, doch sprechen eine Reihe von Momenten dafiir.

L. war vor Erstattung des Gutachtens zu vier Wochen mittleren Arrest
verurtheilt.

Das Oberkriegsgericht verwarf auch jetzt die Berufung, da hochstens
verminderte Zurechnungsfihigkeit in Frage kommen konne, die jedoch
nach dem bestehenden Rechte nicht anwendbar sei.

Dieser Fall bietet nichts, was ein ndheres Hingehen erforderte.
Man wird auch vom psychiatrischen Standpunkte aus nicht viel gegen
das Urtheil des Oberkriegsgerichts einwenden konnen.

Fall 10. M., Eugen, 23 Jahr, Bootsmannsmaat.

M. befindet sich zur Zeit in Untersuchung, weil er im Februar 1903, als
er die Aufsicht iiber Leichtmatrosen im Schiessen mit Zielmunition hatte, auf
drei derselben schoss, so dass das Geschoss in das Gesdss mehrere Genti-
meter tief eindrang.
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Fasse ich das von der Klinik abgegebene Gutachten1) kurz zusammen,
so enthielt os in der Hauptsache Folgendes:

M. wird von seinen Vorgesetzten als tiichtig bezeichnet, ist bei’ seinen
Kameraden und Untergebenen allseitig beliebt.

Seit lingerer Zeit, mindestens seit Ende 1904, ist allgemein bei M. eine
Weseninderung aufgefallen, die sich in Hang zur Einsamkeit, zu kind-
lichen Spielen und Scherzen — er ging mit einem Hahn an der Leine an
Deck spazieren; machte kindliche Schiessiibungen u. dergl. — in Erregungs-
zustinden und plotzlich unmotivirten Handlungen &dusserte. Im Juni 1903,
also wenige Monate bevor die Verinderung bei M. offenkundig wurde, wurde
M. wegen Misshandlung eines Untergebenen bestraft. Diese Handlung stand
schon in einem auffallenden Gegensatz zu seinem bisherigen Verhalten.

Auch in der Klinik zeigte M. haufig eigenthiimlich albernes Verhalten.
ferner sehr auffallenden Stimmungswechsel. An einem Tage lchelt er
tiber seine Alimentationsverurtheilung, am anderen ist er dariiber sehr erregt,
zittert am ganzen Korper, zeigt eine erhebliche Steigerung der Pulsfrequenz.
Im Ganzen leicht erregbar und empfindlich. Auch in seiner Kleidung fillt ein
eigenthiimlicher Wechsel auf, bald ist er sehr adrett gekleidet, bald sehir nach-
lassig. Hiufig klagte er iiber Kopfschmerzen und Schwindel. Am wichtigsten
sind mehrfach beobachtete Zustinde von Bewusstseinstriibung und Ver-
wirrtheit. Dieselben traten in leichteren und schwereren Formen auf. Mehr-
fach war er wihrend des Tages ganz verwirrt, starrte vor sich hin, machte
einen unklaren Eindruck, glaubte, er komme am n#chsten Tage anBord, wollte
nicht essen, weil er in den Speisen Arsenik vermuthete ete. Wurde er nach
diesen eigenthiimlichen Zustinden befragt, so gab er an, er wisse dabei selbst
nicht, wie thm zu Muthe sei, es werde ihm schwarz vor den Augen, er miisse
nseine innerliche Energie“ zusammenraffen, um wieder frei zu werden. Am
deutlichsten irat eine solche Bewusstseinstriibung zu Tage, als M. den Selbst-
mordyersuch beging. Nachdem er vorher iiber eine Alimentationsvernrthei-
lung sich sehr aufgeregt hatte, ging er in das Badezimmer und versuchte, sich
zu erhiingen. Warum er dies gethan, kann er nachher nicht angehen; er habe
eine Stimme gehort: ,Hing Dich auf u. s. w.%

Intellectuelle Defecte sind nieht vorhanden,

Neben. diesen somit auch wihrend der klinischen Beobachtungszeit vor-
handenen psychischen Storungen: Albernem Wesen, Reizbarkeit, Stimmungs-
wechsel, Verwirrtheitszustinden waren auf korperlichem Gebiete Abschwichung
der Schmerzempfindung, starke Steigerung der . Pulsfrenz in der Erregung,
Storung des Gesichtsfeldes nachweisbar. Die subjectiven Beschwerden be-
standen wesentlich in Kopfschmerzen und Schwindelgefiihl.

Das Gutachten kommt zu dem Schluss, dass es sich um eine hysterische
Seelenstérung handelt. Was nun die M. zur Last gelegte strafbare
Handlung angeht, so fihrt das Gutachten aus, dass die That an sich nicht

1) Dasselbe ist von Herrn Dr. Hermkes, fritherem Assistenten der Kli-
nik, jetzt Oberarzt an der Anstalt Marsherg erstattet.
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so auffillig erschien, dass nicht auch ein Gesunder sie ,aus Spass“ oder
in schlechter Absicht hétte ausfiihren konnen. Die Matrosen selbst haben der
Sache keine Bedeutung beigelegt; M. giebt an, er habe es aus , Spass® gethan.
In Beriicksichtigung der iibrigen, zahlreichen albernen Handlungen und des
gesammten Krankheitsbildes werden wir wohl berechtigt sein, aunch diesen
»opasst als Ausfluss seines hysterischen Leidens aufzufassen. Ob aber ein
Zustand von Bewusstlosigkeit oder krankhafter Storung der Geistesthitigkeit
im Sinne des § 51 vorgelegen hat, lisst sich nicht mit Sicherheit entscheiden;
denn wenn auch derartige Zustdnde bei Hysterischen vorkommen, so brauchen
sich indess selbstverstdndlich Hysterische nicht fortgesetzt in einem solchen
Zustande zu befinden, sie sind im Gegentheil hiufigz wohl dispositionsfihig.
Speciell 14sst sich bei M. nicht der Nachweis fithren, dass er damals etwa einen
Verwirrtheitszustand gehabt habe. — Der Schluss lautet:

1. M. leidet an einer hysterischen Seelenstérung.

2. Es ist moglich, aber nicht mit Sicherheit zu beweisen, dass er sich
zur Zeit der Begehung der ihm zur Last gelegten strafbaren Handlung in
einem Zustaude von krankhafter Stérung der Geistesthétigkeit befunden hat,
durch welche seine freie Willensbestimmung ausgeschlossen war. Das Ver-
fahren schwebt noch. '

Auch hier zeigt sich wieder, wie schwierig bei dem schwankenden
Bewusstseinszustand der Hysterischen ein sicheres Urtheil zu fillen ist.
Obwohl hier die psychischen Stérungen weit ausgesprochener sind als
in dem vorigen Falle und speciell das Delict M.’s ganz in dem Rahmen
seiner sonstigen Wesensanderung passt, liegen doch nicht genug Anhalts-
punkte vor, um iber die Moglichkeit, dass der § 51 hier zur An-
wendung kommen muss, herauszukommen. Unser Fall bot ibrigens
manches, was aueh an Hebephrenie denken liess, doch sprach die Ge-
sammtheit der Erscheinungen mehr fiir Hysterie.

Die beiden anderen Fdlle hysterischer Seelenstdrung seien, da sie
des forensischen Interesses entbehren, nur kurz skizzirt. In dem ersten
Falle traten wiederholt Schlaf- und Dimmerungszustinde aufl, welch
lTetztere in ihrem hallucinatorischen Inhalt sich an die sehr lebhafte,
naffectbetonte* Erinnerung an den Untergang eines Torpedobootes an-
schlossen, auf dem der Kranke Heizer gewesen war.

Der 2. Patient war ein Imbeciller, bei dem wiederholt hysterische
Anfille und Verwirrtheitszustiinde auftraten.. Anscheinend in einem
derselben beging er einen Selbstmordversuch, der noch rechtzeitig ver-
eitelt wurde. »

Hs ist nicht uninteressant, hier die Angaben iiber das Vorkommen
von Hysterie in der Marine, wie sie der Sanitiitshericht!) wieder-

1) Sanitétsbericht ber die Kaiserlich Deutsche Marine 1391—93, 1893
bis 95, 1895—97, 1899 (1. April) bis 30. September 1901.
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giebt, beranzuziehen, wenn sie auch keinen Aufsehluss dariiber geben,
in welchem Umfange psychische Storungen dabei angedeutet oder
deutlich ausgesprochen waren. Der Sanititsbericht hebt hervor, dass
iiberhaupt zuerst in den Berichtsjahren 1898—95 Hysterie und ebenso
traumatische Neurose genannt wird.

1897/99 werden dann schon 386 Fille von Hysterie aufgefiihrt,
1899/1901 55. Allerdings hat ja auch die Kopfstirke der Marine in
den gleichen Zeitabschnitten zugenommen. Es ist bemerkenswerth, dass
die Zahl der an Hysterie leidenden die der in dem gleichen Zeitraum
beohachteten Geisteskrankheiten wbertrifft; so stehen z. B. 1899/1901
46 Geisteskranke den 55 Hysterischen gegeniiber. Ein besonderer Ein-
fluss des Dienstes in den Tropen fiir die Auslosung besteht, wenigstens
nach den Angaben des Sanititsberichtes, nicht.

Im Anschiuss an die Hysterie sei kurz ein Kall von Psycho-
neurose nach Trauma (traumatische Neurose) erwihnt.

Fall 13. Fr., Paul, Matrose, 23 Jahre. Hereditit, Potus 0. Als Kind
Fall auf die Stirn. 6. April bis 27. April 1903 mit Lues im Lazareth.

5. October 1905 fiel F. beim Kohlen von der Hulk K. und schlug mit
dem Hinterkopf auf einen Prahm. Er selbst gab spiiter an, er sei, zu welchem
Zwecke wisse er nicht, an einem Tau in die Hthe geklettert. Er erinnere sich
dann noch dunkel, dass ihm die Sinne geschwunden seien, es war ihm, als
ob er vom Himmel herunterstiirzie und er fiihlte, dass er aunf etwas Hartes auf-
schlug. Erst in der Revierstube sei er dann wieder zu sich gekommen, es ging
ihm- alles im Kopf herum, er hatte besonders rechts starke Kopfschmerzen.

7. October 1903 ins Stationslazareth zu Kiel. Ausser einer kleinen Haut-
abschiirfung hinter dem rechten Ohr keine &ussere Verletzung. Rinne: rechts
Empfindungsdauer dentlich fiir alle Stimmgabelhihen abgekiirzt, Puls 60— auch
weiterhin stets verlangsamt —, sonst Nervensystem und innere Organe chne
Besonderheiten.  Patient klagt viel iber Kopfschmerzen, Schwindel und
schlechten Schlaf. Sonst ruhig und geordnet. 21. November 1903 als dienst-
fahig entlassen,

9. December 1903. Streit mit einem Wachthabenden, wurde sehr erregt,
schlug um sich, zertrimmerte Stiihle. Deshalb wieder ins Lazareth zur Beob-
achtung.

Korperliche Untersuchung ergab keine Besonderheiten, nur ein Mal
Differenz der Pupillen, Patient gab an, seit dem Fall leicht erregt zu sein,
» Wuthanfille“ zu bekommen.

23. December 1903. Aufnahme in die Klinik.

Orientirt, ruhig und geordnet.

Leide seit dem Unfall sehr viel an Kopfschmerzen, die von der Witterung
abhingig seien und in der Wirme besonders schlimm wiirden. Sie sdssen vor
Allem rechts, es sei ein Druckgefiihl. ¥r hahe auch viel Schwindel und
Flimmern vor den Augen, miisse sich festhalten. Er sei sehr empfindlich gegen
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Gerduschund werde leicht drgerlich. Dasser weniger Alkohol vertragen konne, habe
er nicht bemerkt, Ueber seinen Erregungszustand giebt Patient an, er habe,
obwohl er erst um 6 Uhr geweckt sei, schon um 6 Ubr ablosen sollen, musste
aber erst seine Sachen in Ordnung bringen. Als er darauf von einem Unter-
officier angefahren wurde, sei er aufgeregt geworden. Er wisse dann noch,
dass ihm griin und gelb vor Augen wurde, aber micht, was weiter passirt sei;
sei erst in der Zelle zu sich gekommen. Er hatte starkes Kopfweh, fiihlte sich
schlapp und matt. Patient klagl auch iiber schlechten Schlaf, habe nachis
Beklemmungen.

Die kérperliche Untersuchung ergiebt nichts Abnormes. Puls meist etwas
verlangsamt. In der Folgezeit machte Patient meist einen miirrischen, missge-
stimmten Eindruck, klagte Gfters diber Kopfweh, schlechten Schlaf.

Das wegen seines Verhaltens vom 9. December 1903 gegen ihn schwebende
Verfahren wurde mit Riicksicht auf seine durch den Unfall bedingte psychische
Alteration, vor Allem seine krankhaft gesteigerte Erregbarkeit, eingestellt.

Withrend der "Sanititsbericht z. B. fiir 1899/1901 von 50 Hpilep-
tikern bei der gesammten Marine berichtet — wie weit mit psychischen
Storungen, ist nicht hervorgehoben —, kamen nur zwei epileptische
Matrosen innerhalb der Zeit vom October 1901 bis Mirz 1904 zur Be-
obachtung in der Kieler Klinik, vielleicht, weil gerade die epileptischen
Stérungen ein Gegenstand besonders eifrigen Studiums von Seiten der
Militardrzte sind. Die criminelle Zurechnungsfihigkeit stand bei keinem
unserer beiden Kranken zur Erdrterung. Sie verdienen klinisch deshalb
besonderes Interesse, weil keine epileptischen Anfille oder stirkere
Schwindelanfille, jedenfalls nicht einwandsfrei, zur Beobachtung kamen,
und uns doch das Krankheitsbild in seiner Gesammtheit als epileptische
Seelenstorung imponirte. Ich hebe das deshalb hervor, weil wir ja all-
gemein sonst mit Recht betonen, dass zur Annahme einer epileptischen
Psychose ,der Nachweis einer genuinen Epilepsie* (Raecke?), ,epi-
leptischer resp. epileptoider Antecedentien“ (Siemerling?), also epi-
leptischer Krampfanfille, petitmal und Schwindelanfille, gehors.

Gerade die Vorschriften fiir Militdrirzte legen ja auf diese Mo-
mente bei der Diagnose Epilepsie besonderen Werth.

Was den ersten Fall (Fall 14) anbelangt, so verweise ich auf die
eingehende Darstellung, die derselbe von Siemerling in einem Vor-
trage gefunden hat3).

1) Raecke, Die transitorischen Bewusstseinssitrangen der Epileptiker.
Halle. Marhold. 1903.

2) Siemerling, Ueber die transitorischen Bewusstseinsstrungen Epi-
leptischer in forensischer Beziechung. Berliner klin. Wochenschr. 1895.

3) Miinch, med, Wochenschr. 1903. S. 627.-
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Der zweite verdient eine ausfiihrlichere Wiedergabe, weil er zwar,
wie gesagt, zur forensischen Begutachtung keinen Anlass gab, aber dic
Gefahr zu Conflicten mit dem Strafgesetz in hohem Maasse in sich birgt.

Fall 15. K., Wilhelm, 20 Jahre, Obermatrose. Vater jihzornig,
Bruder Krdmpfe. Stets missig.

Syph. lefection, Potus 0. Mit 6 Jahren Schlag tber den Kopf mit einem
Spaten, nicht bewusstlos. Schon in der Jugend nach eigener Angabe wieder-
holt plotzliche, ungentigend motivirte Erregung, warf z. B. mit 12 Jahren
in einem solchen Wuthanfall seinen Lehrer zu Boden. Von Zeit zu Zeit ebenso
unbegrindet Verstimmungen (Aschaffenburg, Krdpelin). Krimpfe
oder Schwindel angeblich nie. 1901 bei der Marine eingetreten, nie bestraft.

1901/02 in Kamerun, angeblich mehrfach Erregungszustinde.

1903 Ost-Asien. 18. September, nachdem er die Néchte vorher schlecht
geschlafen und am Tage beim Kohlen sehr angestrengt gearbeitet hatte —
seine Division war wegen schnellen Kohlens belobt — nach dem Essen Streit,
weil er sich in ein Gespriich hineinmischte (getrunken halte er nur !/, Flasche
Bier und 1 Schnaps). Pldtzlich sehr erregt, schlug um sich, drohte jedem,
der ihm zu nahe kam. Unter heftigem Widerstreben in Arrest gebracht, immer
lauter. Der Arzt stellte fest, dass er ortlich und zeitlich orientirt war, den
Arzt kannte. Jedoch bedrohte er jeden mit seinem Messer, der zu ihm ein-
dringen wollte. Er sprach dann laut, pathetisch, viel von der unschuldig er-
littenen Haft; so appellirte er unter Anklagen simmtlicher Vorgesetzten an
das ,jiingste Gericht“, sprach von ,Gott, Holle“.  Tch will Blut sehen. Ich,
ein Kaiserlicher Obermatrose, der in Kamerun war, habe viel mehr geleistet,
als alle Leutnants.* Gegen 6 Uhr Abends schien er den Arzt nicht mehr zu
erkennen, sang viel Volkslieder, machte Instruction mit eingebildeten Mann-
schaften, immer wieder von seiner vermeintlich ungerechten Behandlung
sprechend und bei jedem Versuch, zu ihm zu kommen, sehr drohend.

Von 8 Ubr an allmélig ruhiger, bedrohte aber in den folgenden Stunden
jeden, der zu ihm wollte. Erst Morgens 7 Uhr gab er sein Messer auf Zureden
ab, erhielt auf sein Verlangen zu trinken.

19. September ganz ruhig, gab willig und geordnet Auskunft. Usber
seine fritheren Erregungszustinde giebt er noch an, dass ihm, wenn ihn jemand
gereizt habe, mit einem Male Alles bunt vor Augen werde, er bekomme Herz-
Klopfen, ergreife dann irgend einen Gegenstand und bedrohe jeden, der sich
ihm nahere. Er sei seiner Handlungen dann nicht mehr Herr. Es sei ihm
bekannt, dass er dann sinnlose Dinge spreche. Den Grund des gestrigen Er-
regungszustandes sieht Patient in der anstrengenden Arbeit beim Kohlen und
in der lebenden Anerkennung, die seiner Division zu Theil wurde. Das habe
ibn anfgeregt. Dass er gereizt sei, wisse er nicht. Er erinnere sich dann nur
noch, dass er in die Arrestzelle gebracht sei, waram, wisse er nicht. Er sei
dann spiter in der Arrestzelle zu sich gekommen, hatte Kopfschmerzen. Von
Kriimpfen oder Schwindel ist nichts bemerkt. Auf korperlichem Gebiet fand
sich damals ausser einer glatten, beweglichen, 4 cin langen Narbe auf dem
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Kopf (Schlag in der Jugend), Pulsheschleunigung (124 in der Minute), sowie
lebhafte Reflexe. Patient macht noch einen aufgeregten Eindruck. Die nichste
Zeit war Patient dann rubig, am 3. November trat jedoch auf der Heimfahrt,
anscheinend im Anschluss an einen leichten Aerger, ein neuer Erregungs-
zustand auf, dhnlich wie der frithere, nur weniger heftig. Er machte, wie
tibrigens auch bei dem ersten Anfall, denEindruck eines Berauschten, obwohl
er stets sehr méssig war. Kleine Erregungen auch schonvorher auf derRiickfahut.

17. November. Stationslazareth Kiel.

Klagt iiber leichte Reiz- und Erregbarkeit, innere Unruhe, Schlaflosig-
keit und Herzklopfen, erscheint leicht gereizt, empfindlich. Zuweilen Blut-
anstieg zum Kopf und Schwarzwerden vor den Augen und Funkensehen.

28. November, Klinik zu Kiel.

Orientirt, geordnet, leicht gespannt. Seitdem er in Ost-Asien gewesen,
farbige Kreise vor den Augen, die abwechselnd grosser und kleiner und heller
und dunkler werden, manchmal wie ein Blitz, auch Sausen in den Ohren.
Sonst keine Sinnestduschungen. Somatisch: Lebhafte Reflexe, vasomotorisches
Nachrthen, erhohte mechanische Muskelerregharkeit. Gesichtsfeld etwas ein-
geengt. Kein Zucker -im Urin nach Einnehmen cone. Traubenzuckerltsung.
Vasomotorische Storungen an den Fingern der rechten Hand. )

25. December. Krampfartiges Schiuchzen lingere Zeit. Habe
sich schon einige Tage gedrickt gefiihlt, (Hat sich beklagt, dass er so lange
hier bleiben miisse.) Nachts ruhig geschlafen.

26. December, Noch miide. Habe auch auf der Heimreise mehrfach ohne
Grund weinen miissen.

13. Januar 1904. Wieder ohne Grund verstimmt, ebenso 1, Mirz.
Keine stirkere Frregung, kein Sehwindel, keine Krimpfe beobachtet.

15. Marz. Entlassen, auch aus der Marine.

Fall 16. L., Ernst, 23 Jahre, Matrose.

Vater nervis, Onkel viterlicherseits geisteskranlk,

Mutter und ein Bruder viel Kopfweh.

Patient immer schwichlich, mittelmassig gelernt.

Immer etwas eigenthiimlich, still fiir sich, leicht reizbar und &rgerlich,
viel Kopfweh.

5. November 1903 Kintritt bei der Marine. Nicht bestraft, tiichtig und
fleissig. Bei jedem Tadel sehr betriibt und innerlich erregt; meist fiir sich.

21. Januar 1904 lief Patient im Arbeitsanzug ohne Miitze zu seinem
fritheren Corporalschaftsfiihrer, bat, er mége ihn zum Arzt bringen, damit ihm
der Kopf auseinandergenommen wiirde. Er erschien verstdrt, sprach auch bei
der gleich darauf erfolgten Aufnahme ins Lazareth verwirrt.

Im Lazareth vom 21. Januar bis 22. Februar 1904. Schwichlich, sehr
blass, sonst korperlich ausser einer unbedeutenden Narbe #iber dem linken Auge
(aus der Jugend herriihrend) nichts besonderes. _

Patient klagte iiber Kopfschmerzen und Schwindel, wobei es ihm fix
Augenblicke ganz schwarz vor den Augen wiirde, die seit 4 Jahren besténden,
sowie leichte Erregbarkeit. Er war orientirt, ruhig, erschien aber dauernd theil-
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nahmlos, sprach nur auf Anreden. Weilerhin oft Kopfschmerzen, keine Schwindel
odér Krampfe bemerkt. '

27. Januar 1904, Macht morgens einen verstorten Eindruck ohne nach-
weisbaren Grund, Pupillen sehr weit, R/L prompt.

Stets ruhiges apathisches Wesen, auch beim Besuch seines Vaters.

29, Februar 1904, Aufnahme in die Klinik zu Kiel.

Somatisch, ausser blasser Farbe der Haut und sichtbaren Schleimbsute
nichts besonderes. Orientirt, etwas Angstlich und unruhig, Klagen wie vorher.
Habe auch unangenehme Triume und Albdriicken. Ueber die Schwindelan-
$alle giebt Patient noch an, es drehe sich alles um ihn, dabei miisse er sich
festhalten. ¥rimpfe nie gehabt. Sei leichi reizbar und von Zeit zu Zeit
lribe gestimmt ohne besonderen Grund.

Dass er verlangt habe, der Kopf solle auseinandergenommen werden, wisse
er nicht, iberhaupt nicht, wie er ins Lazareth gekommen sei.

15. Marz 1904. Beschiftigt sich etwas. Auf Befragen, es sei ihm jetzt
nicht besonders gut zu Muthe, das kiime ohne besonderen Grund von Zeit zu
Zeit. Er sei aufgeregt, habe ein dumples Gefihl im Kopf, Spontan giebt
Patient an, vor einigen Tagen sei ihm gewesen, als ob der Kopf morgens beim
Erwachen auseinander gegangen sei, als ob er in der Mitte klaffe. Er habe es
dem Arzt nicht miltheilen kénnen, weil er bei der Visite noch nicht ganz klar
im Kopf gewesen sel.

28. Marz 1904. Gleichgilltig. kiimmert sich nicht um die Umgebung, ant-
wortet monoton mit ,.Ja% oder ,,Nein®.

16. April 1904. Weiterhin psychisch unverindert. 30. Mai entlassen.

Diesen keineswegs kiaren Fall, bei dem ja auch eine forensische
Begutachtung nicht erforderlich war, habe ich hier angereiht, weil
manche Momente, se die ausgesprochenen Schwindelanfille und der .
kurze Verwirrtheitszustand mit Amnesie, an Epilepsie denken liessen.

Pathologische Rausch. Die Strafthaten, die bei den hierherge-
hirigen 4 Fillen in Frage kamen, waren 2 Mal Sittlichkeitsdelicte, ein
Mal Angriff auf einen Posten, im 4. Falle endlich Gehorsamsverweigerung,
Wiederstand u. a.

Fall 17. Der jetzt 21 jihrige Fihnrich N. ist der einzige Sohn eines
Elternpaares, das selbst nervds, wieder von nervis resp, geistig gestorten Eltern
abstammt.

Grossvater (oft geistesabwesend), Grossvater (Schlaganfall,
Grossmutter (im Alter geistig psychisch gestort)
gostort) i
Vater (Schwindelanfille, Mutter (nervés), 2 Briider
resistenzlos gegen Alkohol etc.) der Mutter Trinker
\\/
N.

Avchiv f. Psychiatrie. Bd. 89, Heft 2. 49
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Es besteht somit, wie schon Herr Stabsarat K. hervorgehoben hat, bei
N. eine nicht unerhebliche Belastung, die, wie wir erfahrungsgemiss
wissen, niecht nur allgemein zu nervosen und geistigen Erkrankungen disponirt,
sondern im besonderen auch die Widerstandskraft des Nervensystems gegen-
iiber dusseren Schidlichkeiten verschiedener Art, Alkohol, stark psychischen
Erschiitterungen u. s. w. herabzusetzen pflegt.  Dapach konnen wir auch
bei N. eine durch die hereditire Belastung bedingte, angeborene Schwiche
des Gehirns gegeniiber #usseren KEinflissen voraussetzen, die noch durch
weitere Schidigungen gesteigert ist. Es sind das die vielfachen Kopf-
verletzungen, die N. in seiner Jugend erlitten hat. Schon bei vollig in-
tacten Individuen konnen ja Kopfverletzungen, sei es direct psychische Er-
krankungen hervorrufen, sei es die Resistenzfihigkeit des Gehirns herabsetzen
und so die Disposition zu psychischen Stérungen schaffen. Weit verderblicher
muss naturgemiss der Einfluss einer Kopfverletzung sein, wenn sie ein schon
geschwiichtes Gehirn trifft, wie das bei N. der Fall war. Wir werden daher
kaum fehl gehen, wenn wir annehmen, dass bei ihm die Kopfverletzungen in
ihrer Gesammtheit sehr ungiinstig auf sein wenig widorstandsfahiges Gehirn
eingewirkt haben.

Findet nun diese Vermuthung, dass N. ein durch erbliche Belastung und
Kopfverletzungen schon friih ,invalide* gewordenes Gehirn besitzi, dass wir
es somit bei ihm mit einem schwer psychopathisch veranlagten Menschen zu
thun haben, ihre Bestitigung durch das, was wir iber N.’s Lebensgang
wissen? Diese Frage muss enischieden bejaht werden. Wie es die Regel ist,
sind es sowoh! kdérperliche wie psychische Abweichungen, die schon
friihe darauf hinweisen, dass er kein intactes Nervensystem besitzt.

Lassen wir dahingestellt, wie weit seine lebhafte Phantasie als Kind dber
die Grenzen der Norm hinausgeht, eine Eigenschaft, die er auch spiter bei
dem dberschwinglich hoffnungsvollen Ausmahlen der Zukunft zeigte, so ist
zuerst seine leichte Erregbarkeit, Reizbarkeit und maasslose Heftigkeit bei ge-
ringfiigigen Aunldssen aufgefallen, die so weit ging, dass er sich ,in solchen
Zustinden manchmal selbst nicht kannte*. Auf der Schule galt er als ver-
schlosssen, miirrisch und empfindlich, und der Zug, der seine ganze Lebens-
fiihrung beherrscht, die Neigung sich abzusondern, die Unfihigkeit, sich an
andere anzuschliessen, trat schon damals hervor. Naturgemiss machte sich
dies ganz besonders nach seinem Eintritt bei der Marine geltend, wie sein Ver-
hiltniss zu seinen Kameraden, auf die er doch angewiesen war, sich dadurch
von vornherein oder sehr bald ungiinstig gestaltete. Was die iibereinstimmen-
den Aussagen seiner Stubengenossen und anderer Fahnriche bekunden, was
seine Briefe, voll Herzlichkeit und Liebe fiir seine Angehdrigen, durch ihr
Schweigen iiber seine Kameraden bezeugen, das ist seine Vereinsamung und
Unbeliebtheit. Finen Freund im wahren Sinne des Wortes besass er offenbar
nie unter seinen Kameraden, und sein Hang, fiir sich allein zu sein, ging im
Herbst 1901 soweit, dass er die Sonnntage fast stets allein verbrachte. Weiter
hioren wir von verschiedenen Fihnrichen, dass N. sehr nervis war. Seine
Hinde zitterten, er gerieth, wenn er beim Unterricht aufgerufen wurde, in
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grosse Erregung und zeigte einen ganz auffallenden Mangel an Selbstbe-
herrschung.

Von ganz besonderer Bedeutung sind aber zwei Vorkommnisse aus den
lelzten Jahren seiner Gymnasialzeit, bei denen sich nach Genuss von verhilt-
nissmissig wenig Champagner eine auffallende Storung des Bewusstseins
bei ihm einstellte, und die ich ihrer Wichtigkeit halber ausfithrlich wieder-
gebe. In dem ersten Falle — es war eine Taufe bei einer bekannten
Familie — war N., kurz nachdem Champagner gereicht war, von der Tafel auf-
gestanden, ohne Kopfbedeckung aus dem Hause gelaufen, wusste dann, wie
sein Vater ihn auffand, gar nicht, wo er war. Noch am anderen Tage erschien
or schlaftrunken, und es fehlte ihm jede Erinnerung fiir sein auffilliges Ver-
halten am Abend vorher. Aehnlich erging es ihm bei der Hochzeit einer Cou-
sine. Dort hatte er sich, bis der Champagner gereicht wurde, gut unterhalten
und nichts Besonderes geboten. Dann aber war er plotzlich verschwunden
und in tiefem Schlafe aufgefunden. Endlich aufgeriitieli, klagie er nachher,
er konne gar nicht zum klaren Bewusstsein kommen und &usserte, wenn er
doch nur den Champagner nicht gefrunken hitte, der habe ihm das ganze
Hochzeitsfest verdorben,

Zu diesen psychischen Abnormititen gesellen sich von kérperlichen
Storangen vor Allem heftige Kopfschmerzen, die in der Schulzeit schon sehr
stark waren und gerade im Herbst 1901 wieder besonders heftig wurden. Auch
schlief er, wenigstens als Schiiler, sehr unruhig und triumte viel. Endlich ist
erwahnenswerth eine Art Anfall im Sommer 1901, bei der er sich hinsetzen
musste, krampfhaft athmete und sehr blass aussah.

Von N., diesem nach Allem schwer psychopathisch veranlagten Menschen,
erfahren wir nun, dass er am 3. November 1901 zwei schwere sexuelle De-
licte (Nothzuchtsversuche) gegen zwei 9jihrige Madchen begangen hat.
Sehen wir zu, wie es mit ihm um jene Zeit stand und was iber sein Verhalten
am Tage der That. kurz vorher und nachher bekannt ist. In den Tagen vor
dem 3. November wie an diesem selbst hat N. iiber besonders heftige Kopf-
schmerzen geklagt. Am 2. Novewber 1901 erhielt er die Nachricht von dem
Ableben einer miitterlichen Freundin in der Heimath, was ihn tief erschiitterte.
Am 3. November, Mittags, fand ein officielles Essen statt, bei dem N., wie
nachgewiesen, viel Sect getrunken hat, mach einer Annahme 17/, Flaschen.
Er ist bei Tisch nicht durch Betrunkenheit aufgefallen, dem Fihnrich z, See X,
erschien er um 5 Ubr angeheitert. Mit diesem begab sich N. dann in ein Cafg,
in dessen Closet N. die erste Strafthat etwa gegen 1/,6 Uhr beging. FEtwas
Besonderes scheint X. wihrend dieser Zeit nicht aufgefallen zu sein, hochstens
dass sich N. ohne jede Verabschiedung von ihm entfernte. Nach 6 Ubr kam
N. zu der Familie R., von wo ihn die Kinder R. mit seinen Sachen nach der
M.-Strasse begleiteten. Die Frau R. hat an N. ebenfalls nichts bemerkt, was
von seinem Verhalten sonst abwich. Gegen 7 resp. zwischen 7 und 8§ Uhr
etwa muss dann die zweite Strafthat geschehen sein. Nicht lange danach, um
8 Uhr, hat eine Frau B., die auf demselben Flur mit den Tenten wohnt, bei
denen N. gemiethet hatte, ihn gesehen. Er war allein, erschien betrunken und

49*
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torkelte. Um3/,10 Uhr machte er, wie einMidchen, das er auf der Strassenbahn
traf, angiebt, einen nicht angetrunkenen Eindruck, sprach verniinftig, ebenso in
den néichsten 2 Stunden, die er mit ihr zusammen war. Als er um 124/, Uhr
zurlickkehrte, erschien er dem wachthabenden Offizier wohl etwas angetrunken,
bot aber sonst nichts Besonderes. — Das sind die wesentlichen Angaben, die
uns iiber N. am Tage der That zur Verfiigung stehen. N, selbst will, wie er
stets, auch in der Klinik, angegeben, von seinen Delicten nichts wissen,
wahrend er sich an verschiedenes, was er in der Zwischenzeit gethan habe,
erinnert.

Bevor wir weiter auf die strafbaren Handlungen N.’s eingehen, miissen
wir die Ergebnisse der Beobachtung in der Klinik zusammenfassen. N’s Aun-
gaben dort entsprechen in allen Hauptpunkten dem, was wir iber sein Vor-
leben, die fritheren mnervésen Erscheinungen, seine Reizbarkeit ete. aus den
Mittheilungen Anderer wissen. Was N. diber die That selbst aussagte, ist eben
schon hervorgehoben. Besonders aufgeregt, inshesondere geschlechtlich erregt,
will N. an dem Abend nicht gewesen sein, Angstgefiihl oder Unruhe habe er
nicht gehabt.

Auf Befragen weist N. daraul hin, dass er sehr viel Sect bei dem Essen
am 3. November getrunken habe und dass er den, wie sich frither schon ge-
zoigt habe (vgl. o.), sehr sehlecht vertragen konne. — War so, wie zu erwarten
war, iiber die That selbst nichts Neues zu erfahren, so hat die Untersuchung
uns doch eine ganze Reihe psychischer wie nerviser Storungen bei N, kennen
gelehrt. Vor Allem trat ein sehr auffallender, unbegrindeter Stim-
mun gswechsel bei N. hervor, Zu Zeiten, und zwar meist Morgens, war er
freundlich, zuginglich und zum Sprechen geneigt, whhrend er einige Stunden
darauf miirrisch and finster erschien, kaum antwortete. Im Ganzen herrschte
ein sehr apathisches, miides Verhalten vor. Von den ersten Tagen abgesehen,
war er zu keiner Beschéftigung mit Lectiive oder dergleichen zu bewegen, er
briitete vor sich hin, liess sich auch in den #usseren Formen zuweilen gehen.
Abends machte sich hin und wieder eine gewisse Unruhe bei ihm hemerkbar,
er ging auf und ab, klagte liber Angstgefiilhl. Aus den letzten Wochen michte
ich noch hervorheben, dass N. sehr wenig ass und auf Befragen erklérte, das
Fleisch rieche nach Hundefleisch, sei unappetitlich u. a. Wie weit das der
Ausdruck anormaler Empfindungen, wie weit Folge der allgemein miirrischen,
apathischen und abweisenden Stimmung war, lasse ich dahingestelit.

Weiter bestanden fast tiglich Kopfschmerzen und zwar besonders in den
Abendstunden, einmal schwitzte N. dabei sehr stark !/, Stunde lang. Auch
ist sicher festgestellt, dass er sehr schlecht schlief,

Er sah elend aus und hat in der Klinik um fast 5 kg abgenommen. Von
dem korperlichen Befund ist bemerkenswerth eine schmerzhafte Stelle am
Hinterkopf, ferner Erhthung der Reflexe, vasomotorisches Nachrothen und Hr-
héhung der mechanischen Muskelerregbarkeit, Erscheinungen, die auf eine ge-
steigerte Erregharkeit des Nervensystems hinweisen.

Als besonders wichtig nenne ich schliesslich die Beobachtung zweier
Anfille von ausgesprochen hysterischem Charakter (Starre der Muskulatur,
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krampfhaftes Aufstossen und stossweises Athmen, Zucken im Gesicht, Zéhne-
knirschen, fast volliges Aufgehobensein der Beriihrungs- und Schmerzempfind-
lichkeit, dabei Erhaltensein der Pupillenreaction u. a. m.) am 30. December
1901 und 4. Januar 1902, die an den im Sommer 1901 bemerkten Anfall er-
innern.

Man mag einwenden, dess einzelne Erscheinungen, die apathische Stim-
mung, der schlechte Schlaf rein physiologisch durch die Verzweiflung iber
seine Lage, sowie durch den Aufenthalt im Gefingniss bedingt seien. Immer-
hin bleiben noch so schwere Stdrungen zuriick, dass wir nicht umhin kinnen,
eine tiefe Alteration des Nervensystems anzunehmen. Hs ist dabei wohl un-
zweifelhaft, dass die Haft und gleichzeitig die schweren psychischen Er-
schiitterungen der letzten Zeit eine wichtige #tiologische Rolle spielen, aber
das Zustandekommen derartiger Erscheinungen ist eben nur bei einem kranken
Nervensystem moglich.

Alles in Allem hat die Erforschung des Vorlebens, wie die Beobachtung
in der Klinik eine Fiille von Thatsachen ergeben, die mit Sicherheit erweisen,
dass N, ein schwer psychopathisches Individuum ist. Solche Men-
schen sind, wie ich oben hervorgehoben, besonders resistenzlos gegeniiber
dusseren Schidlichkeiten, vor Allem Alkoholeinwirkung, in der Art, dass der
Alkohol bei ihnen nicht Betrunkenheit im gewdhnlichen Sinne erzeugt, son-
dern zuweilen, schon in kleiner Menge genossen, eine psychische Storung her-
vorruft, die man als pathologischen Rauschzustand bezeichnet und in dem die
Zurechnungsféhigkeit der Individuen aufgehoben ist.

N. ist nun nach dem eben Ausgefiihrten im weitesten Sinne zu patholo-
gischen Rauschzustinden disponirt, er hat ferner, was ganz besonders bemerkt
zu werden verdient, schon 2mal thatsdchlich nach Sectgenuss, nicht nach
Alkohol anderer Art, schwere Bewusstseinsstérungen, die man als patholo-
gische Rauschzustinde bezeichnen muss, gezeigt. Weiter hat N. am Tage vor
der Begehung der That gerade eine erschiitternde Todesnachricht erhalten,
was deshalb bedeutungsvoll ist, da stirkere Affecte erfahrungsgemiss bei der
Entstehung pathologischer Rauschzustinde eine wichtige Rolle spielen. Dann
hat N. gerade vor der That besonders heftige Kopfschmerzen gehabt. Endlich
hat N. auch diesmal nicht etwa Wein oder Bier, sondern wieder gerade den
fiir ihn so gefhrlichen Sect — 11/, Flaschen angeblich — vor der That ge-
trunken. Alle diese Momente dréingen geradezu zu der Annahme, dass sich N.
zur Zeit der Begehung der Thaten in einem pathologischen Rausch-
zustand befand, um so mehr, als die strafbaren Handlungen selbst duveh
durch ihre Gewaltthdtigkeit und Roheit im krassen Widerspruch mit seiner
bisherigen Lebensfiilhrung stehen. Ausserdem kommen sexuelle Delicte mit
Vorliebe im pathologischen Ranschzustande zur Ausfilhrung. — Von perversen
sexuellen Neigungen ist bei N. sonst nichts bekannt, doch spriche das an
sich, wie ich nebenbei erwihne, nicht fiir das Pathologische der Handlung. —
Allerdings handelt es sich bei N. nicht um die Form des pathologischen
Rauschzustandes, die, schon, weil sie am meisten in die Augen fallt, am
haufigsten beschrieben wird. lhre Symptome — heftige, kurzdauernde Erre-
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gung, meist mit Angstgefiihl, vielfach auch Sinnestduschungen, triebartige
Handlungen, nachher tiefer Schlaf — finden wir bei N. nicht. Er erschien -
so weit zu erairen — nicht besonders erregt, seine Handlungen tragen mehr
den Stempel der Ueberlegung, nur ciner Person kam er stark angetrunken vor,
den tbrigen wenig oder garnicht. Wir miissen aber erwigen, wie enorm ver-
schieden schon der normale Mensch anf Alkohol reagirt, und es entspricht das
der Erfahrung, dass auch die pathologischen Rauschzustinde die mannig-
fachsten Variationen bieten. So kennen wir sehr wohl pathologische Rausch-
zustdnde, Dbei denen die dusseren Erscheinungen (Erregung, Angst u. s. w.)
fehlen, bei denen auch die Zeichen der kdrperlichen Beeinflussung (Taumeln
u. s. w.) sehr zurtickireten. ,,Die Wirkung bleibt ganz auf das geistige Gebiet
beschriinkt.“ Wir finden ein Verhalten dhnlich wie in gewissen epileptischen
Dimmerzustinden, ohne dass es sich um epileptische Stdrungen handelt, wo
unvermitielt neben Ansserlich ganz geordnetem Verhalten hochst gewaltthitige
befremdende Thaten zur Ausfiihrung kommen.

In diesem Sinne erscheint es mir nack allen unseren Ausfihrungen be-
rechtigt, anzunehmen, dass der schwer psychopathische N, aller Wahrschein-
lichkeit nach auch diesmal durch Sectgenuss in einen pathologischen Rausch-
zustand, in dem seine Zurechnungsfahigkeit aufgehoben war, gerathen und in
diesem zur Ausfihrung seiner Strafthaten gekommen ist. Natiirlich lisst sich
der stricte Beweis dafiir, wie in vielen solchen Fillen, nicht antreten, da wir
oder andere Aerzie ihn eben damals nicht gesehen haben; wir haben auch von
dem Versuch, experimentell durch Champagner bei N. einen pathologischen
Rauschzustand hervorzurufen, Abstand genommen, da, von anderen Bedenken
abgesehen, der positive Ausfall des Experimentes doch nur bedingten Wertlh
hatte, weil wir nicht im Stande sind, die gleichen dusseren Umstinde und die
gleiche Stimmungslage wie damals herzustellen.

Zum Schluss mochte ich hervorheben, dass die Annahme eines patholo-
gischen Rauschzustandes den bei N. bestehenden Erinnerungsdefect aufs beste
erklart, da wir aus Brfahrung wissen, dass fir die Zeit des patholegischen
Rauschzustandes partieller oder totaler Erinnerungsverlust einzutreten pllegt.
Dass N. sich dabei an Vorkommnisse erinuert, die kurz vor oder nach der Be-
gehung der Thaten sich ereignet haben, spricht keineswegs gegen die Wahr-
haftigkeit seiner Angaben, — die er, wie besonders betont sei, stets, selbst bis
in die Details, in der gleichen Weise wiederholte —. Denn es ist eine be-
kannte Thatsache, dass der Erinnerungsverlust nach pathologischen Rausch~
zustinden ein sehr verschiedenartiger sein kaun, der Art, dass von zwei Fr-
eignissen, die zeitlich direct aneinander grenzen, das eine in der Erinnerung
haftet, das andere vollig ausgeldscht wird. -

Ich gebe daher mein Gutachten dahin ab:

1. N. ist schwer psychopathisch veranlagt.

2. Bs ist mit grosser Wahrseheinlichkeit anzunehmen, dass
N. sich zur Zeit der Begehung der Handlungen in einem Zustande krankhafter
Storung der Geistesthitigkeit befunden hat, durch welchen seine freie Willens-
bestimmung ausgeschlossen war.
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Dieser Fall ist hesonders geeignet, um die Eigenart solcher psycho-
pathischer Individuen und damit die Vorbedingungen fiir die Entstehung
eines pathologischen Rausches dem Arzt wie dem Juristen niher zu
bringen, auch deshalb, weil es sich zum hesseren Verstindniss als néthig
erwies, in das Gutachten mehr allgemeine, iiber den einzelnen Fall
hinausgehende Betrachtungen, speciell iiber den pathologischen Rausch
einzuflechten.

Insbesondere war es nothig, daranf hinzuweisen, dass die patho-
logischen Rauschzustinde keineswegs immer, wie es zumeist ge-
schildert wird, mit sehr heftiger Erregung, Angst und Sinnestiuschungen
einherzugehen brauchen, sondern dass, in ganz Shnlicher Weise wie hei
epileptischen Dammerzustinden, auch bei thnen die Bewusstseinstriitbung
ein sehr verschiedenes iusseres Gewand annehmen kann. So sehen wir
hier, dass stirkere Erregung und Angst fehlen, dass das Verhalten des
Kranken ein &usserlich im ganzen geordnetes und ruhiges war, und wir
trotzdem berechtigt sind, mit grosser Wahrscheinlichkeit wihrend eben
derselben Zeit eine schwere Bewusstseinstriilbung als Folge pathologi-
scher Alkoholreaction anzunehmen.

In der Mehrzahl der Fille von pathologischem Rausch sind wir ja
ausser Stande, ein absolut sicheres Urtheil abzugeben, es bleibt eben
unsere Aufgabe, das Vorhandensein der fir die Entstehung und die Aus-
losung eines pathologischen Rauschzustandes giinstigen Bedingungen
moglichst klar zu stellen. Man hiitte vielleicht den Fall auch so auf-
fassen konnen, dass bei diesem psychopathischen Individunm der Alko-
holgenuss und der gleichzeitig einwirkende Affect das labile psychische
Gleichgewicht erschiitterte, und so unter Fortfall der gewohnten hem-
menden Vorstellungen das ungeziigelte Hervortreten der sexuellen Triebe
bedingt hiitte, doch scheint mir das Vorliegen eines pathologischen
Rausches niiherliegend.

Die Vertretung der Annahme eines pathologischen Rausches ist
naturgemiss gerade bei solchem idusserlich geordneten Verhal—ten, wie in
diesem Falle vor Gericht recht schwierig. Das Kriegsgericht schloss sich
dem Gutachten nicht an, sondern verurtheilte N., indem es nur eine
gewisse, nicht besonders schwere psychopathische Veranlagung annahm,
zu 1 Jahr 3 Monaten Gefingniss und Degradation. In der ausfiihrlichen
Urtheilsbegriindung wurde versucht, im Einzelnen die Ausfithrungen der
medicinischen Sachverstindigen zu widerlegen. Ich halte einen der-
artigen, in’s Einzelne gehenden Versuch, wie ich es auch in der spi-
teren Verhandlung vor dem Oberkriegsgericht hervorheben konnte, fiir
verfehlt. Es wird dem #rztlichen Sachverstindigen selbstverstindlich
nicht einfallen, dem Richter seine freie Ueberzeugung und Entscheidung
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nehmen zu wollen. Auf der anderen Seite kann das Experiment, die
Behauptungen der Sachverstindigen gewissermaassen vom medicinischen
Standpunkte aus als hinfallig hinstellen zu wollen, nicht anders als
misslingen, und muss als ein unberechtigter Kingriff bezeichnet werden.

Es machte sich bei der Urtheilsbegriindung ausserdem storend gel-
tend, dass die Ausfiihrungen der Sachverstindigen, wie ja meist
in Strafsachen, nicht, jedenfalls nicht annahernd genau protacol-
lirt sind. So war z. B. nur ven dem anderen Sachverstindigen, dem
Herrn Stabsarzt K., daranf hingewiesen, dass N. ansschweifend gelebt
und dadurch ev. sein Nervensystem noch geschiidigt habe, ein Moment,
das ich, schon weil es gar nicht ausrejchend hewiesen war, ganz bei
Seite gelassen hatte. Trotzdem wurde diese ,ausschweifende Lebeus-
weise" ohne weiteres gegeniiber dem Gutachten der Sachverstindigen
erdrtert, als ob beide dieselbe mit herangezogen hitten. Auf die ein-
gelegte Berufung N.’s wurde von dem damaligen Stationsarzt und zwei
anderen Marineiirzten ein Obergutachten erstattet, dass auch zu dem
Schlusse kam, dass N, zur Zeit der That unzurechnungsfihig gewesen
sei. Das Oberkriegsgericht hob daraufhin das Urtheil des Kriegs-
gerichts auf und sprach N. auf Grund des § 51 frei.

X. wurde in Freiheit gesetzt und, obwohl dem Vater auf seine
Anfrage gerathen war, ihn unter geeigneter Aufsicht und Pflege und
nicht in die Heimath unterbringen, hielt N. sich weiterhin zu Hause
anf. Jetzt wurde die Polizeibehdrde seiner Heimath von seifen der
Marine benachrichtigt; sie begniigte sich aber mit der Versicherung,
dass er zu Hause hinreichend beaufsichtigt werde. Dem Vater hatte
ich fibrigens jetzt wieder, unter Hinweis auf das berechtigte Schutzbe-
diirfniss des Publicums, empfohlen, seinén Sohn selbst in einer Anstalt
fir lingere Zeit unterzubringen, was jedoch, so viel ich weiss, wieht
geschal.

Die Klage iiber unzureichenden Schutz des Publicums gegen-
iiher gemeingefihrlichen Geisteskranken ist gerade jetzt Gegenstand viel-
facher Erorterung. Fir die Neugestaltung des Strafgesetzbuches wird
dabei allgemein die Forderung aufgestellt, dass die bis jetzt fehlende
Maoglichkeit, von Gerichtswegen die Einweisung von nach § 51 Ireige-
sprochenen in Irrenanstalten anzuordnen, geschaffen werden miisse. Nach
dem bei Civilgerichten auf Grund landespolizeilicher ete. Verordnungen
herrschenden Brauche wiirde, um zu unserem speciellen Fall zuriickzu-
kehren, N. nach seiner Freisprechung der Polizeibehorde iiberwiesen
und von dieser als zweifellos gemeingefibrlich einer Irrenanstalt zuge-
fithrt sein. Auch den Kriegsgerichten steht es frei, die Polizei und die
Aufenthaltsgemeinde auf gemeingefihrliche Geisteskranke aufmerksam
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zu machen, jedoch besteht eine derartige Regelung auf dem Verwal-
tungswege wie zwischen Staatsanwaltschaft und Polizei nicht. Es ist
das auch von vorn herein schwieriger, weil, wenn Personen des Sol-
datenstandes der Marine in Folge #rztlichen Gutachtens wegen irgend
einer strafbaren Handlung auf Grund des § 51 nicht zur Verantwortung
gezogen werden, und nach dem Gutachten nicht etwa ein pathologischer
Rauschzustand, sondern wirkliche Geisteskrankheit vorgelegen hat, die
Acten dem Marinetheil zugehen, welcher nun nach seinen Bestimmungen
auf dem Commandowege dariiber zu befinden hat, ob der Mann als
dienstunbrauchbar zu entlassen ist und wohin?). Es miisste also der
betreffende Marinetheil gemeingefihrliche Geéisteskranke bei ihrer Eng-
Iassung zum Zweck der Unterbringung in eine Anstalt der Polizei iiber-
weisen konnen. In dem Fall N. wiirde nach dem obigen das Verfahren,
freilich wohl nur formell, durch Vorliegen eines pathologischen Rausches
erschwert. Die sich hier zeigende Liicke, dass N. trotz seiner Gemein-
gefihrlichkeit in Freiheit verbleibt, wiirde wohl schon in geeigneter
Weise beseitigt sein, wenn sie sich haufiger fithlbar machte. Da jedoch
bei den Kriegsgerichten die Anwendung des § 51 St.-G.-B. meist bei
Delicten gegen die Disciplin, gegen rein militarische Vorschriften in
Frage kommen, eine Gefshrlichkeit derartiger wegen Geisteskrankheit
freigesprochener Soldaten also nicht ohne weiteres im Civilleben zu
befiirchten ist, so kommt die Unterbringung gemeingefihrlicher Geistes-
kranker bei der Militirgerichtsbarkeit offenbar selten zur Erorterung.

Fall 18. Der jetzt 20jdhrige Fihnrich X. hat, nachdem seine Fiihrung
bis dahin als ,sehr gut* galt, sich im Jahre 1903 mehrerer Handlungen schuldig
gemacht, die alle den gleichen Charakter tragen. Er hat sich, um es kurz zu-
sammenzufagsen, nachts an die Hingematten der Mannschaften begeben und bei
mehreren derselben das Geschlechtstheil anzufassen versucht resp. angefasst.
Dabei war auffallend, dass er nicht etwa bei einem allein diesen Versuch machte,
dass er es nicht ganz heimlich und vorsichtig betrieb, sondern eigentlich ganz
ungenirt,

Zwar liess er von ssinem Vorhaben ab, wenn man {hn anrief, oder wenn
der Betreffende sich aufrichtete etc., er lief aber nicht ganz fort, vielmehr wird
er gleich darauf an einer zweiten Hingematte bei demselben Versuch betroflen,
dann bei einer dritten, er geht geradezu triebartig von einer Hingematte zur
anderen, obwohl die ganze Mannschaft schon wach geworden ist und unwillig
sein Verhalten beobachtet. Dazu kamen ganz unverstindliche Reden, die er
dabei zum Theil fiihrte. .

Dies Verhalten von einem durchaus unbescholtenen Individuum, bei

1) Ueber die einschligigen Bestimmungen hat mich Herr Oberkriegsge-
richtsrath Dr. Bichheim mit gewohnter Liebenswiirdigkeit orientirt,
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Handlungen, die, zur Anzeige gebracht, ihm nicht nur seine Stellung kosten,
sondern auch eine empfindliche Strafe zuziehen mussten, liessen naturgemiss
an X.’s Zurechnungsfihigkeit zweifeln, sie erweckten, da er notorisch vorher
getrunken hatte, den Verdacht, dass es sich um einen pathologischen Rausch
handelte. Wir verstehen unter pathologischem Rausch die Erscheinung, dass
Individuen, dje in der Regel psychopathisch veranlagt sind, durch Alkohol-
genuss, der aber nicht sehr hochgradig zu sein, also nicht zu eigentlicher
Trunkenheit zu fithren braucht, in einenZustand voriibergehender Geistesstorung
versetzt werden, in dem thr Bewusstsein schwer getriibt ist, und in dem sie
Handlungen auffallendster Art, mit Vorliebe Gewaltthaten und sexuelle Delicte
begehen, die ihnen sonst véllig fremd sind. Die Erinnerung fiir diesen Zeit-
raum pflegt nachher mehr oder weniger vdllig anfgehoben zu sein. Dabei kann
ihr Verhalten sonst dusserlich ganz geordnet erscheinen, es ist sogar, dhnlich
wie im epileptischen Dimmerzustand, das Nebeneinander anscheinend ganz ge-
ordneten Benehmens und sehr auoffallender Handlungen bemerkenswerth. Sie
zeigen auch nicht die ausgesprochenen kirperlichen Erscheinungen der Trunken-
heit (Taumeln und dergleichen). Auch brauchen sie an sich nicht besonders
intolerant gegen Alkohol zu sein, es trilt keineswegs jedes Mal nach Alkohol-
genuss ein pathologischer Rausch bei ihnen ein, sondern es hdngt von sehr
verschiedenen, oft nicht festzustellenden Umstdnden ab. — Wie gesagt, lag an
sich hier der Verdacht des pathologischen Rausches nahe. Sehen wir zu, ob
dieser Verdacht Bestitigung findet. Das Auffallende der Handlung kann
natiirlieh nie als Beweis dienen, so bemerkenswerth es ist. Wichtig sind die
eigenthiimlichen Ausserungen X.’s: ,Nichts, nichts, es ist dein Divisionsfeld-
webel“ u. a., wie sie gerade in solchen Fillen vorkommen. Fragen wir uns
jetzt zuerst, ob wir die ndthige Grundlage fir die Entstehung eines patho-
logischen Rausches haben bei X., so ist hier seine hochgradige hereditire Be-
lastung zu nennen. Nach den in den Acten enthaltenen Mittheilungen leidet
der Vater des p. X. an Basedow’scher Krankheit, einer schweren Nervener-
krankung, die Mutter, stets zart, bekommt durch jede Unruhe im Haushalt und
jedes gesellschaftliche Zusammensein schwere Kopfschmerzen, wie ihr Arzt be-
zeugt., Die Grossmutter miitterlicherseits befindet sich seit Jahren wegen
»hochgradiger nervoser Verstimmung und Reizbarkeit melancholischer Naturt
mit vielfachen nervisen Beschwerden, Neigung zu Selbstmord u. s. w. in Be-
handlung desselben Arztes. Nach der Mittheilung eines anderen Arztes ist
auch der Grossvater miitterlicherseits des X. ein vorzeitig geistig und korperlich
gealterter Mann, sehr decrepide und schwerhérig. Ferner litt nach Bericht von
einem dritten Arzt des Urgrossvater des X. in den letzten Jahren an allgemeiner
Gedéchtnissschwiiche im Anschluss an einen im Jahre 1900 erlittenen Schlag-
anfall, ebenso soll dessen Sohn, ein Grossonkel X.’s demnach, in den letzten
Jahren an Nervenstorong und fast vélliger Gedachtnissschwéche gelitten haben.
Aus den Angaben von X.’s Vater ist noch zu entnehmen, dass X.’s Urgross-
mutter viterlicherseits eigenthiimlich war (sie hinterliess 60 Hiite), X.'s Gross-
vater vaterlicherseits als sehr heftig und jdhzornig galt, dass weiter eine Gross-
tante viterlicherseits, Schwester des Grossvaters, in einer italiemischen Irren-
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anstalt gestorben ist, eine andere Schwester des Grossvaters phantastisch und
exaltirt ist und ein Bruder des Grossvaters als ,toller X.* bezeichnet wurde.
Endlich sollen zwei Schwestern der Grossmutter X.’s epilsptische Anfélle ge-
habt haben, ein Vetter des Vaters ,schwere Nervenstorungen“. Letaterer-sei
an Gehirnschlag gestorben. Selbst wenn man nur die &rztlich verbiirgten
Fille heranzieht, ist X. in aussergewdhnlichem Maasse erblich belastet. Er-
fahrungsgeméiss giebt schwere hereditdre Belastung mit Vorliebe den giinstigen
Boden fiir die Entstehung des pathologischen Rausches ab, und es hat das hier
um so mehr Bedeutung, weil wir bei X. unzweifelhaft Ziige finden, die, ohne
etwa der Ausdruck eigentlicher geistiger Stérung zu sein, doch gewiss als
Zeichen eigenartiger psychopathischer Veranlagung aufzufassen sind. Von den
verschiedensten Seiten wird er als nervds bezeichnet, und dabei immer seine
Reizbarkeit und Empfindlichkeit und vor Allem sein hiufiger unmotivirter
Stimmungswechsel hervorgehoben, sowie sein eigenthiimlich stilles zuriick-
haltendes Wesen. Bemerkenswerth ist anch, dass er morgens stets besonders
iibel gelaunt, wie etwas benommen erschien, dass er sehr schwer zu erwecken
war. Es liess das an die Mdglichkeit einer transitorischen epileptischen Geistes-
storung denken, deren Aehnlichkeit mit pathologischen Rauschzustinden oben
gestreift ist. Auch die Angabe X.’s, dass ihm Nachts manchmal Speichel aus
dem Munde geflossen sei, kénnte eventuell in diesem Sinne gedeutet werden,
doch fehlten sichere Unterlagen fiir das Bestehen einer Epilepsie bei X. durch-
aus. Schliesslich ergénzen auch das schreckhafte nachtliche Auffahren, das in
der Klinik beobachtet ist, die Klagen tiber unruhige Triume und Kopfschmerzen,
die schon in der Jugend bestanden, das Bild der psychopathischen Veran-
lagung. Ich fiige dabei ein, dass sonstige Stérungen, speciell solche, die auf
eine zur Zeit bestehende Geistesstérung hinweisen, bei X. in der Klinik nicht
beobachtet sind.

Wir sehen somit, dass bei X. die wichtigste Grundlage des pathologischen
Rausches: Sehr schwere hereditdre Belastung mit Ziigen psycho-
pathischer Veranlagung in ausgesprochenster Weise vorhanden ist.

Wie steht es nun mit dem Alkoholgenuss bei X. vor den betreffenden
Delicten? Was die Nacht zum 17. Juni 1903 angeht, so hat er damals nach-
gewiesener Maassen sehr viel getrunken, ebenso ist wohl unzweifelhaft, dass X.
in der anderen in Frage kommenden Nacht vorher getrunken hatte. Der Matrose
M. giebt ausdriicklich an, dass X. damals spit vom Lagde an Bord kam, und
allen schien X. angetrunken. Angetrunken, nicht véllig betrunken, heben nun
alle die Féhnriche wie Mannschaften hervor. Es passt das durchaus zu dem,
was wir oben tber den pathologischen Rausch sagten. Die schweren kirper-
lichen Stérungen des gewdhnlichen Rausches treten mehr zuriick, es ist vor-
wiegend die Psyche gestort. Damit erklirt sich aber auch, dass X. sich noch
so auffallend schnell bewegen konnte, ohne dass hieraus etwa Niichternheit und
Zurechnungsfahigkeit geschlossen werden darf.

Gehen wir auf die strafbaren Handlungen X.’s noch einmal ein, so
habe ich den auffallenden Contrast, in dem diese zu seinem ganzen sonstigen
Verhalten stehen, schon charakterisitt. Man konnte dagegen einwenden, X, sei,
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wie das bei psychopathischen Individuen vorkommt, pervers sexuell veranlagt,
und diese Neigungen seien nur in der Trunkenheit unverhiillt hervorgetreten,
Demgegeniiber ist zu betonen, dass, wenn wir von der nicht naher feststell-
baren Aeusserung X.’s iiber perverse Neigungen S. gegeniiber absehen, nicht
das geringste von perversen Neigungen nachzuweisen ist. Vielmehr haben
speciell X.’s nihere Bekannte nie etwas dergleichen bemerkt, und es erscheinen
somit durch den Nachweis, dass X. sonst nie derartige perverse Neigungen ge-
zeigt hat, seine Handlungen immer auffallender und unerklarlicher. Sie dringen
uns geradezu im Verein mit der schweren hereditdren Belastung und psycho-
pathischen Veranlagung zu der Annahme, dass wir es wmit pathologischen
Rauschzustdnden bei X. zu thun haben.

Oben habe ich schon hervorgehoben, dass keineswegs immer bei einem
dazu veranlagten Individuum ein pathologischer Rausch auftreten muss, dass
es also keineswegs gegen unsere Ausfiihrungen spricht, wenn X. bei anderen
Gelegenheiten viel getrunken hat, ohne in einen patholegischen Rausch zu ver-
fallen. Welche Umstéinde gerade hier zur Entstehung des pathologischen
Rausches mitgewirkt haben, vermdgen wir nicht zu sagen. Von besonderer
Frschopfung, gemiithlicher Erregung oder dergl. in jener Zeit-bei X. ist nichts
bekannt, doch sind solche Momente keineswegs immer nachweisbar.

Zur Vervollstindigung des Bildes des pathologischen Rausches gehort
endlich auch das Verhalten nach demselben. Die Angabe X.’s, dass er
gar keine Erinnerung an die strafbaren Handlungen hat, entspricht dem er-
fahrungsgeméiss nach pathologischen Rauchzusténden eintretenden Erinne-
rungsverlust. Dass er sich daneken einzelner gleichgiiltiger Vorkommnisse er-
innert, die zeitlich direct neben den Delicten liegen, ist ebenfalls ein oft beob-
achtetes, an und fiir sich ganz unverdichtiges Vorkommniss. Das Bewusstsein
ist auf der Hohe des pathologischen Rausches, die den Strafthaten entspricht,
am stérksten getriibt, daher der totale Erinnerungsverlust, wahrend dicht da-
neben. Zeiten weniger schwerer Bewusstseinsstorung liegen, denen ent-
sprechende Vorkommnisse dann gleichsam als Inseln im Gedachiniss haften.
Der Nachweis, dass ein solcher angeblicher Erinnerungsverlust thatsdchlich
besteht, ist naturgemiss sehr schwer zu erbringen, immerhin ist bemerkens-
werth, dass X.’s Angaben iber seine Erinnerung stets die gleichen waren.
Alles in Allem liegen eine ganze Reihe von Momenten vor, die uns zu der An-
nahme berechtigen, dass bei X. zu den fraglichen Zeiten pathologische
Rauschzustinde bestanden, zu deren Entstehung die schwere hereditire
Belastung den giinstigen Boden abgegeben hat. Dabei erinnere ich noch ein-
mal daran, dass gerade im pathologischen Rausch, im krassen Widerspruch
zu dem Verhalten in gesunden Zeiten, véllig losgeldst von den normalen Hem-
mungen, mit Vorliebe sexuelle Delicte zur Ausfilhrung kommen.

Ich gebe daher mein Gutachten dahin ab:

X. befand sich zur Zeit der Begehung der Handlungen in einem Zustande
krankhafter Storung der Geistesthdtigkeit, durch welchen seine freie Willens-
bestimmung ausgeschlossen war.

Auf Grund dieses Gutachtens wurde X. ausser Verfolgung gesetzt.
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Wie in diesem, so habe ich anch in dem’ vorigen Falle besonders
darauf hingewiesen, dass dusserlich geordnetes und anscheinend
iiberlegtes Handeln siech recht gut mit einer Bewusstseins-
tritbung, speciell mit einem pathologischen Rausch ver-
tragt. Wie ausserordentlich schwer es ist, diese dem Irrenarzt ja,
z. B. bei epileptischen und hysterischen Stérungen, durchaus geliufige
Beobachtung, dem Richter glaubhaft zu machen, zeigt auch die Ur-
theilsbegriindung des Kriegsgerichts in dem vorigen Falle, in der s
hiess: ,Niemals wird man einer Person, die sich in einem Rausch-
zustand befindet, d. h. ihrer Sinne nicht michtig ist, die Fidhigkeit zu-
sprechen konnen, wie ein normaler Mensch, ja sogar mit einer gewissen
Raffinirtheit zn denken () und zu handeln. In den vorliegenden
Fallen wird die Schwierigkeit wohl erhoht durch die naheliegende Ge-
fahr der Verwechselung des gewchnlichen mit dem pathologischen
Rausch, immer aber wird sich der juristische wie der Laienrichter nur
mit grosser Mithe von dem Nebeneinandervorkommen #usserer Ruhe
mit anscheinender Besonnenheit und schwerer Bewusstseinstriibung iiber-
zeugen, wozu wohl auch viel die gewghnliche Ausdeutung, die der Laie
dem Wort: ,Bewusstseinsstérung” im Sione von Bewusstlosigkeit giebt,
beitragt. Uebrigens mdchte ich nicht unterlassen, hier hervorzuheben,
dass wir auch in dieser Richtung in erfreulicher Weise immer mehr zu-
nehmendes verstandnissvolles Eingehen gefunden haben.

Gutachten?),

Fall 19. Der jetzt 23jahrige Heizer Alfred N. stammt aus einer Fa-
milie, in welcher mehrere Male Geisteskrankheiten vorgekommen
sind. Zwei Geschwister seiner Grossmutter sind nach 4- bezw. 38jihrigem
Aufenthalt in Irrenanstalten gestorben. Eine Schwesterstochter dieser Gross-
mutter war 2 Jahre lang in einer Irrenanstalt. Eine Schwester der Mutter war
iiber 2 Jahre in einer Anstalt und wurde von dort ungeheilt entlassen. Auch
die Mutter selbst soll nach ihrer eigenen und ihres {riiheren Hauswirthes An-
sicht nicht ganz gesund sein.

Danach kinnen wir bei N. eine durch hereditire Belastung bedingte an-
geborene Schwiiche des Gehirns voraussetzen. Findet nun diese Vermuthung,
dass N, ein durch erbliche Belastung geschwichtes Gehirn besitzt, dass
wir es somit bei ihm mit einem psychopathisch veranlagten Menschen zu thun
haben, ihre Bestitigung durch das, was wir iber N.’s Lebensgang wissen?
Diese Frage muss entschieden bejaht werden. Die Mutter berichtet uns, dass
eine im 7. Lebensjahre durchgemachte Diphtherie das Nervensystem ihres
Sohnes dauernd nachtheilig beeinflusst habe. Ich glaube zwar nicht, dass der

1) Dasselbe ist von Herrn Dr. Hermkes erstattet,
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Diphtherie eine Schuld nach dieser Richiung hin zuzuschreiben isi, neige viel-
mehr eher zn der Ansicht, dass die von der Mutter beobachtete ,nachtheilige
Beeinflussung des Nervensystems®“ das zuerst bemerkte Zeichen des psycho-
pathischen Zustandes ist. Der Lehrer bezeichnet den N. als ,leicht erregbar,
psein Verhalten sei nicht ganz geniigend gewesen*. Erheblichen Defecten auf
moralischem (ebiete begegnen wir nun bei N. besonders in der Pubertat.
Er gerieth jetzt in bedenklicher Weise mit den Strafgesetzen in Conflict. Von
seinem 14.-—-20. Lebensjahre wurde er finfmal wegen mehrerer Diebstéhle,
Sachbeschédigung, Beleidigung, Widerstand und Kérperverletzung zu 2 bis
20 Tagen Gefangniss verurtheilt, Ueber sein Verhalten bei der Arbeil erfahren
wir, dass N. ,leicht erregbar, jihzornig, ein Starrkopf und gegen Vorhal-
tungen sehr empfindlich war“. Ausser dieser psychischen Reizbarkeit wird
uns von einer bei ihm bemerkten Intoleranz gegen Alkohol berichist; er
habe nur wenig Alkohol vertragen kénnen und habe sich einmal in angetrun-
kenem Zustande an seiner Mutier vergriffen. Auch das Gerichi hebl einmal
hervor, dass er bei Begehung einer Strafthat angetrunken gewesen und dieser
Umstand strafmildernd beriicksichtigt worden sei. Werfen wir nochmals einen
Riickblick auf die Zeit vor N.s Dienstantritt, so sehen wir bei ihm
schon in den Knabenjahren eine von Mutter und Lehrer beobachtete ,Erreg-
barkeit“, in der Pubertitszeit sind ,erhthte Reizbarkeit*, eine auffallende
Neigung zu Strafthaten und eine Intoleranz gegen Alkohol, Erscheinungen,
die wir nach der allgemeinen #rstlichen Erfahrung bei der fesigestellien
erheblichen erblichen Belastung als psychische Degenerationszeichen auffassen
miissen.

Wie verhilt sich nun N, wiihrend seiner militdrischen Dienstzeit?
Wir beobachten bei psychopathischen Individuen ganz besonders hiufig, dass
sie dort nach kiirzerer oder lingerer Zeit Schiffbruch leiden. So auch bei N.
Seine Vorgesetzsten und Kameraden berichten theilweise, dass er schon in niich-
ternem Zustande sehr reizhar gewesen sei; Oberheizer T. glaubt, , der geistige
Zustand des N. sei nicht in Ordnung®, Heizer Sch., der ihn schon seit der
Schulzeit kennt, halt ihn ,fir nicht ganz richtig* u. s. w. Uehereinstimmend
hezeugen alle seine hochgradige Intoleranz gegen Alkohol: yer benehme sich
dann wie ein Verriickter®, ,sei reizbar und jihzornig, auch schon nach ge-
ringen Mengen, ,werde aufgeregt und brutal“.

Abgesehen von einer Reihe von Disciplinarstrafen, welche N. erhielt, ist
or zweimal gerichtlich vorbestraft, einmal wegen Beharrens im Ungehorsam
vor versammelter Mannschaft, Achtungsverletzung und Selbstbefreiung als Ge-
fangener, das zweitemal wegen thitlichen Angriffes auf einen Vollstreckungs-
beamten, Widerstand gegen die Staatsgewalt und Beleidigung. In Eeiden
Fallen hat N. die Strafthat in angetrunkenem Zustande begangen, in beiden
ist sein unbesonnenes, gereiztes und gewaltthiitiges Benehmen auffallig.

Was die N. jetzt zur Last gelegten Handlungen angeht, so
sollte er 1. am 19. Juli 1903 zur Verbiissung einer 14tdgigen Arreststrafe in
das Arrestlocal ahgefiihrt werden, warde jedoch wegen anscheinender Trunken-
heit nicht angenommen. Nach der Kaserne zuriickgebracht, wurde N. gestattet,
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bis 10 Uhr auszugehen. Er erklirte dabei, wenn er keine Erlaubniss erhalte,
miisse er sich umbringen. N. kam um 10 Uhr 40 Min. zuriick, meldete sich
erst ruhig zur Stelle, fing dann aber an zu schimpfen und zu schreien, sagte
anf Vorhalt wiederholt, das thite er nicht, er miisse den Hungertod sterben;
wenn der Kaiser seine Soldaten nicht ernidhren konne, solle er keine halten
u. a. N. verlangte sofort Fleisch und Brot; um ihn zu beruhigen, wurde ihm
Essen geholt. Inzwischen ergriff N. eine Bank und wollte damit schlagen,
lief dann aus der Wachtstube fort, kehrte auf Anrufen zuriick und ergriff nun
aus den Gewehrstinden ein Gewehr, um damit zu sechlagen. Daraufhin wurde
er unter heftigem Widerstreben in Arrest gebracht, sagte dabei: ,Ich bin nich{
betrunken nnd lasse mich nicht einsperren, ich weiss, was ich thue, was
daraus folgt, ist mir gleichgiiltig und wenn ich 10 Jahre bekomme.® In der
Zelle tobte* N. noch 1/, Stunde, wurde dann ruhig. Um 2 Uhr entwich N.
gelegentlich des Austretens und lief auf seine Stube, wollte nicht zuriick in
die Zelle, blieb ruhig im Bett. N. gab am 27. Juli 1903 an, er habe sich am
Abend des 19. Juli betrunken, weil er sich gedrgert habe, dass man ihn nicht
im Arrest annahm, auch habe er vorher eigens gebeten, am Sonntag wegen
des Besuchs von Verwandten nicht abgefiihrt zu werden. An die Vorginge
bei und nach seiner Riickkehr in die Kaserne will N. keine Erinnerung
haben,

Am 21. Juli erkldrte der Feuermeister L. u. a. noch, N. wire nicht
sinnlos betrunken gewesen, habe sich aber in sehr grosser Aufregung und
Wuth befunden.

Als N. vom Airest zuriickgefihrt wuarde, habe er geweint und gesagt,
wenn er so gereizt werde, dann sei es ihm egal, was folge, auch wenn er sich
an einem Offizier vergriffe. Seine Haltung war dabei ganz uamilitdrisch,
wihrend er frither auf L. stels einen guten militdrischen Eindruck gemacht
habe.

Sergeant Gr., der am 19. Juli Wachthabender war, giebt noch an, N.
habe Abends bei der Riickkehr vom Urlaub zuerst nicht hinein gewollt, son-
dern habe, wie der Posten erzihlte, die Jacke vor dem Thor ausgezogen und
sich dort hinlegen wollen, habe auch gesagt, er wolle in das Zuchthaus nicht
wieder hinein. Fir betrunken habe er N. nicht gehalten.

Am 21. August erklarte N., er wisse von dem ganzen Vorgange nur, dass
er Nachmitlags gegen 4 Uhr in die Stadt gegangen und am anderen Morgen,
als der Feldwebel kam, aufgestanden sei. Er habe 5 Mark mit in die Stadt ge-
nommen und solle nach Angabe von L. nur 1,20 Mark zuriickgebracht haben.
Das iibrige habe er vertrunken,

Der Maschinistenmaat B., der N. am 19. Juli zum Arrvest fihrte, gab am
18. Seplember an, er habe N, 4—5mal Ruhe befohlen, aber ohne Erfolg. Dem
Deckoffizier gegeniiber habe er sich ganz unmilitirisch benommen und mit den
Armen in der Luft herumgefuchtelt.

N. erkldrte am 23. September, er wisse auch von dem, was B. bekunde,
nichts. Er werde leicht betrunken, und sein Geddchtniss versage dann
vollig.
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Bei der Verhandlung am 12. Ociober gab N. wie Irither an, er konne sich
der Vorfille nicht entsinnen, sei nicht bei vollem Bewusstsein gewesen. FEr
habe schon wiederholt an Krampfen gelitten und glaube, dass er damals einen
dhnlichen Anfall gehabt habe.

Am 20. QOctober erklérte L., einen &ngstlichen Eindruck habe N. damals
nicht gemacht. Wie ihm gesagt sei, neige N. sehr zu Gewaltthitigkeiten
und wisse nachher nicht, was er gethan habe (46). Feldwehel M. sagt aus,
er glaube, N. kinne sehr wenig vertragen; wenn er nichts getrunken habe, sei
er ein ganz verniinftiger, fleissiger Mensch. N. habe am 20. Juli friih den Bin-
druck gemacht, als habe er ,einen kolossalen Kater*.

Herr Stabsarzt Dr. N. beantragte damals N.’s Beobachtung in einer An-
stalt. Jedoch sprach sich der Gerichisherr zu C. dagegen aus, da N. dort
leine Zeichen geistiger Stirung geboten habe, auch die Voracten nichts in
dieser Richtung orgeben hitien. [n der erneuten Verhandlung (12, No-
vember) erklarte Zeuge R., N. sei so erregt gewesen, wie er ihn noch nie ge-
sehen habe. Herr Stabsarzt Dr. N. sprach sich jelzt dahin aus, N. habe
in einem einfachen Rauschzustande gebandelt, doch sei sein Zustand als
strafmildernd zu beriicksichtigen. N. wurde zu 1 Jahr Gefdngniss verurtheill.
Es wurde dabei seine ,grosse Gereiztheit® in Ricksicht gezogen. Am 13. No-
vember legte N. Berufung ein.

Bei der Verhandlung am 17. December gab N. an, wenn er elwas Al-
kohol genossen habe, so befinde er sich in einer Verfassung, in der er nicht
wisse, was er thue. Auch als er im Sommer 1903 den Krach mit dem Schuiz-
mann hatte, wegen dessen er jetzi eine Strafe verbiisse, habe er directe Wuth-
anfille gehabt.

N. wies dann aul das Vorkommen von Geisteskrankheit in seiner Fa-
milie hin.

2. handelt es sich um folgenden Vorfall (Acten des Gerichts der I. Ma-
rine-Ingpection).

Am 15. Januar 1904 hérte der Segelmachersmaat G. Abends, dass N.
aul den Flur ging und skandalirte.

G. als Unleroffizier vom Dienst befahl ihm mehrfach, ruhig zu sein, XN.
ging jedoch auf seine Stube und skandalirte weiter. G. befahl N. schliesslich,
seinen Namen zu nennen, jedoch obne Erfolg, N. sagte zuletzt, or habe keinen
Namen. Da N. sich auch weigerte, mit zum Deckoffizier vom Dienst zu gehen,
so holte G. diesen herbei. N. machte auf G. einen sehr aufgeregten Eindruck,
ob er jedoch angetrunken war, kénne er nicht sagen.

Der Verwalter H., der von G. zu N. gerufen wurde, fragte N. mehrfach,
wie et heisse, bekam jedoch keine Antwort. Erst aut die 2. Frage sagt N.:
.Ich heisse iiberhaupt nicht, ich glaube, ich habe keinen Namen®. H. meinte,
N. kénne etwas angetrunken gewesen sein, jedoch glaube er nicht, dass die
unsinnige Antwort, die N. gab, diesem Umstande zuzuschreiben sei, er
halte vielmehr N. fiir nicht ganz zurechnungsfahig. Wahrend des Gespréches
habe N. einen sehr aufgeregien Eindruck gemacht, etwa 10 Minuter spéter sei
N. in sein Dienstzimmer gekommen und habe ihn gebeten, die Sache nicht zu
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melden. FEr sei in Folge der Strafe, die er in Kdln verbiisst, sehr nervds und
wisse, wenn er einen Befehl erhalte, nicht, was er mache. N. machte jetst
einen ganz verniinfligen Eindrueck, so dass H. in der Ansichi bestirki wurde,
dass N.’s fritheres Verhalten nicht auf Trunkenheit beruhte.

Es ist nun schon von vorne herein in hohem Maasse unwahrscheinlich,
dass ein geistig gesundes Individuum auch in betrunkenem, sagen wir
mnormalem® Rauschzustande sich so auffiihrt, wie N, es bei dem ersten Ver-
gehen gethan; dazu kommt, dass verschiedene Zeugen erklaren, N. sei wohl
betrunken, aber nicht ,sinnlos“ betrunken gewesen; dagegen sei er hochgradig
erregt gewesen, wie der Zeuge R. ihn noch nie gesehen hatte. N. selbst hat
bei seinen Vernehmungen angegeben, er habe sich aus verschisdenen, oben an-
gefiihrten Griinden gedrgert und betrunken: an die Vorfille bei und nach seiner
Riickkehr in die Kaserne konne er sich nichl erinnern; wenn er etwas Alkohol
genossen habe, befinde er sich in einer Verfassung, in der er nicht wisse, was
er thue.

Beziiglich des Vorfalles vom 15, Januar 1904 sind ebenfalls wieder her-
vorzuheben, .das aussergewdhnlich aufgeregte Verhalten des N., sowie seine
ganz sinnlosen Antworten. Ob ein stirkerer Alkoholgenuss vorausgegangen
war, ist nicht festgestellt; dem Maaten G. kam N. weniger ,betrunken®, als
naicht ganz zurechnungsfihig® vor, eine Ansicht, in welcher G. dadurch be-
starkt wurde, dass N. 10 Minuten nach dem Vorfall zu ihm gekommen sei und
gebeten habe, ihn nicht zu melden. Mehrere andere Zeugen haben sein Ver-
halten an jenem Abend ebenfalls als ,nicht normal* hezeichnet. N. will sich
der betreffenden Vorfille nicht erinnern konnen.

Fassen wir nunmehr die Ergebnisse der Beobachtung in der
Klinik zusammen, so entsprechen N.’s Angaben dort in allen Hauptpunkten
dem, was wir iiber sein Vorleben, die friiheren nervisen Erscheinungen, seine
Reizbarkeit, seine Intoleranz gegen Alkchol etc. aus den Mittheilungen anderer
wissen. Usber die Thaten selbst haben wir von ihm nichts neues erfahren;
stets gab er an, sich auf dieselben nicht besinnen zu kénnen. Hervorheben
muss ich einige psychische bezw. nervise Stérungen, die wir beobachteten.
Dahin gehort zuniichst die gedriickte und muthlose Stimmung, welclie er
dauernd an den Tag legte; er hielt sich stets fiir sich, hatte die Stirn stark
gefaltet, war verdrossen, klagte viel iber Miidigkeit, mannigfache Schmerzen,
war immer schlifrig, zeigte wenig Interesse fiir seine Umgebung. Bei an sich
leidlichen Schulkenninissen fiel es thm sehr schwer, einfache Rechenaufgaben
auszurechnen, wobei man entschieden nicht den Eindruck gewann, er verstelle
sich, er schien sich im Gegentheil Mihe zu geben. Sehr auffallend war die am
28. Mérz beobachtete Reaction auf das rein zufillige Zusammentreffen mit
einem Bekannien, der in einer Strafsache gegen ihn ausgesagt hatte. Er gerieth
dariiber in einen Zustand hochgradiger Erregung, zitterte am ganzen Kérper
und zeigte objectiv eine erhebliche Steigerang der Pulsfrequenz, sowie eine
auffallende Blidsse des Gesichtes.

Man mag einwenden, dass einzelne der hier beobachteten Erscheinungen
rein  physiologisch durch die Verzweiflung iiber seine Lage bedingt seien.

Archiv f. Psychiatrie. Bd. 39, Heft 2, 50
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Immerhin war das ganze psychische Bild, wie es N. namentlich auch in Anbe-
tracht seiner Bildungsstufe darbot, zweifellos ein solches, welches auf eine
tiefe Alteration des Nervensystems schliessen ldsst.

Alles in Allem hat die Erforschung des Vorlebens, wie die Beobachtung
In der Klinik eine Fille von Thatsachen ergeben, die mit Sicherheit erweisen,
dass N. ein schwer psychopathisches Individuum ist. Solche Menschen
sind, wie ich bereits hervorgehoben habe, besonders resistenzlos gegeniber
dusseren Schiadlichkeiten, vor Allem Alkoholeinwirkung, in der Art, dass der
Alkohol bei ihnen nicht Betrunkenheit, in gewohnlichem Sinne des Wortes er-
zeugt, sondern zuweilen schon in geringer Menge genossen sine psychische .
Stérung hervorruft, in welcher die Zurechnungsfahigkeit der Individuen auf-
gehoben ist. Die Stimmung solecher Kranken ist, wie wir das auch bei N.
beobachteten, hiufig sehr gedrickt und muthlos, wihrend sie zu anderen
Zeiten sehr erregt sind, und sich diese Reizbarkeit im Affect hiufig zu einer
solchen pathologischen Hohe steigert, welche ebenfalls die Zurechnungsfahigkeit
ausschlissst.

Zum Schluss michte ich hervorheben, dass auch die bei N. nach seiner
Angabe bestehenden Erinnerungsdefects in dem bestehenden Leiden jhre Er-
klirang finden, indem fiir die Zeit, in welcher diese Individuen unter der
Wirkung des Alkohols oder unter dem Kinfluss hochgradiger Erregung stehen,
hiufig totaler Erinnerungsverlust einzutreten pflegt.

Da es sonst hinreichend festgestellt ist, dass N. bei Begehung der thm
zur Last gelegten Strafthaten unter dem Einfluss des Alkoholgenusses bezw,
einer hochgradigen Erregung stand, ist bei der darch die Vorgeschichte und
die Beobachtung feststehenden psychopathischen Veranlagung, sowie bei Hr-
wigung der begleitenden Umstinde mit einer an Sicherheit grenzenden Wahr-
scheinlickkeit anzunehmen, dass N. in beiden Fallen unzurechnungsfihig war.

Ich gebe daher mein Gutachten dahin ab:

1. N. ist schwer psychopathisch veranlagt.

2. Bs ist mit einer an Sicherheit grenzenden Wahrscheinlichkeit anzu-
nehmen, dass N, sich zur Zeit der Begehung der ihm jetzt zur Last gelegten
Handlungen in einem Zustande krankhafter Storung der Geistesthitigkeit be-
funden hat, durch welchen seine frei Willensbestimmung ausgeschlossen war.

Das Verfahren ist zur Zeit noch nicht abgeschlossen. 1)

Fall 20. Gutachten. Der jetzt 23j. W. ist stark heveditér belastet.

Sein Vater war nach glaubhaften Mittheilungen krankhaft erregbar und
litt an Zustdnden, die als Nachtwandeln zu bezeichnen sind.

Mit demselben Leiden ist auch die eine Schwesier W.’s behaftet.

W. galt allgemein bei Lehrern und Mitschiilern als hochgradig be-
schrinkt, seine geistigen [eistangen waren in einem Maasse unzureichend,
dass zu ihrer Erklarung wohl nicht eine noch in den Grenzen der Norm lie-
gende Beschranktheit ausreicht, vielmehr die Annahme einer krankhaften gei-
stigen Schwache, offenbar angeborener Art, nothwendig ist.

1) Anm. bei d. Corr.: N, ist inzwischen auf Grund des§51 freigesprochen.
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Seine ungeniigende Begabung machte sich anch wahrend seiner Dienstzeit
geltend und trat ebenso wahrend der Beobachtung in der Klinik hervor.

Denn ganz abgesehen von W.’'s anscheinend recht geringen Kenntnissen
wies besonders sein auffallend kindisches und albernes Verhalten auf das Vor-
handensein geistiger Schwache hin. )

BEine der haufigsten Begleiterscheinungen angeborener Geistessehwiche ist
eine Steigerung der gemiithlichen Erregbarkeit, die auch bei W. sehr
ausgeprigt ist. Nicht nur in der Klinik, wo man versucht sein konnte, in der
vorausgegangenen Verurtheilung die Ursache der grosseren Erregbarkeit zu
sehen, erschien W. sehr reizbar und aufgeregt bei ganz unbedeutenden An-
lassen, schon lange vorher ist sein aunfgersgtes Wesen seinen Kameraden wie-
derholt aufgefallen. Dabei ist besonders beachtenswerth, dass gleichzeitig be-
merkt wurde, dass er wenig Alkohol vertragen konnte, und dass Alkohol,
schon in verhilinissméssig geringen Mengen, die auf einen gesunden Menschen
kaum nennenswerth einwirken wiirden, W. derartig in Erregung setzte, dass er
sich ,wie ein Verrdckter geberdete®.

Weiter horen wir von W., dass bei ihm, #hnlich wie bei seinem Vater
und seiner Schwester, nichtliches Aufstehen und Sprechen etc., kurz sine Art
Nachtwandeln von Kameraden beobachtel ist, auch, ganz allgemein gesagt, der
Ausdruck psyehopathischer Veranlagung. Die néchiliche Unruhe in der Klinik
gehort wohl ebenfalls hierher.

Endlich ist zu erwdhnen, dass W. besonders in der Klinik, aber auch
schon frither iiber Kopfschmerzen klagte.

Ist nun die bei W. bestehende Geistesschwiche verbunden mit der krank-
baften Erregbarkeit und den anderen bei ihm becbachteten nervosen Stérungen
an und fiir sich eine so hochgradige, dass sie W.’s Zurechnungsfihigkeit auf-
hebt? Ohne weiteres wohl kaum. Wenden wir uns nun aber der strafbaren
Handlung W.'s) zu, so kommt noch ein ausserordentlich wichtiges Moment
hinzu.

W. stand, wie feststeht, zur Zeit der That, unter Alkoholeinfluss,
der, wie wir ausfithrten, bei ihm ein ganz besonderer ist.

Erfahrungsgeméss kann die Einwirkung des Alkchols bei solchen Indivi-
duen wie W., die ein von Haus aus minderwerthiges Gehirn besitzen und damit
eine besondere Disposition, auf Zussere Schidigungen, vor Allem Alkohol,
mit psychischen Abweichungen zu reagiren, einmal zur Entwickelung eines
pathologischen Rausches fiihren. Man versteht darunter, das psyshopathische
Individuen durch eine verhdltnissmissig geringe Menge Alkohol in einen Zu-
stand von Bewusstseinsstérung, oft mit Erregung und Verwirrtheit, verfallen,
in dem sie sehr hiufig strafbare Handlungen, vor Allem Gewaltthaten, begehen,
und fiir den nachher die Erinnerung vollig oder theilweise ausgeldscht ist.

An und fiir sich sind, um das noch einmal hervorzuheben, alle Bedin-
gungen zur Entstehung eines pathologischen Rausches bei W. gegeben.

1) Es handelie sich um einen thiatlichen Angriffaufeinen Posten,
wegen dessen W. in erster Instanz zu 3 Jahren Gefingniss verurtheilt war,

30 *
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Die hereditire Belaslung und die Geistesschwiche geben den giinstigen
Boden ab, Alkoholgenuss liegt vor. Die hochgradige Erregung bei der That,
die von W. stets behauptete, nur lickenhafte Erinnerung an die Zeit des De-
lictes passen durchaus zur Annahme eines pathologischen Rausches. Freilich
wird man dagegen und speciell gegen das Vorliegen einer tieferen Bewusst-
seinstrilbung anfihren, dass W. bei dem Angriff auf den Posten anscheinend
iiberlegt zu Werke ging, worauf ja in der Begriindung des iiber W. geféllten
Urtheils besonderer Werth gelegt ist. Demgegeniiber muss immer wieder be-
tont werden, dass anscheinend geordnetes Verhalten und geistige Stérung sich
durchaus nicht ausschliessen, dass wir ganz speciell bei Individuen, bei denen
eine Strafthat gar nicht in Frage kommt, sehr oft dusserlich zweckentsprechen-
des, anscheinend wohldurchdachtes Verhalten sehen, bei denen die weitere
Beobachtung ergiebt, dass zu derselben Zeit ihr Bewusstsein tief getriibt war.

Es spricht auch keineswegs gegen pathologischen Rausch, dass W. nicht
stark betrunken erschien. Vielmehr wissen wir aus Erfahrung, dass die patho-
logische Einwirkung des Alkohols sich in solchen Zustinden wenig oder fast
gar nicht auf kérperlichem Gebiete zn Zussern brauchi, in Taumeln, Lallen
und dergleichen, sondern iberwiegend oder ausschliesslich das geistige Ge-
biet betrifft,

Alles das zeigt zur Geniige, dass die Annahme eines pathologischen
Rauschzustandes bei W, nabe liegt, wenn wir auch den sicheren Nachweis
dafiir nicht erbringen kbnnen, um so mehr, da wir von zweifellosen pathologi-
schen Rauschzustinden W.’s aus fritherer Zeit nichts Sicheres erfahren haben.

Wir kénnen uns aber bei W. zur Zeit der That den Einfluss des Alkohols
auch in anderer Weise noch vorstellen.

Von Haus aus geistesschwach und krankhaft ervegt, wird or durch die
Kinwirkung des Alkohols der bei ihm sonst noch vorhandenen Hemmungen
und Ueberlegungen beraubt werden und nun uuter dem Einfluss einer erfah-
rungsgemass durch Alkoholgenuss besonders gesteigerten krankhaften Erreg-
barkeit mehr weniger willenlos zu Gewalithaten hingerissen, die im niichternen
Zustande von ihm vermieden werden kionnen und bis jetzt jedenfalls ver-
mieden sind.

Dass der geistige Vorgang thatsdchlich ein solcher war, wie wir eben
geschildert, das machen vielfache Mittheilungen iber W.’s Verhalten' nach
Alkoholgenuss, seine geistige Schwiche, seine krankhafte Erregbarkeit durch-
aus wahrscheinlich,so dass wir zu der Annahme kommen, dass W. den thétlichen
Angriff gegen den Posten sehr wahrscheinlich unter dem Einfluss seiner
durch Alkoholeinwirkung gesteigerien geistigen Schwiche und
krankhaften Erregbarkeit begangen hat.

Ich gebe daher mein Gutachten dahin ab:

W.leidet an psychischen Stérungen, die sich vor Allem in Geistesschwéche
und krankhafter Brregbarkeit dussern; es ist mit grosser Wahrscheinlichkeit
anzunehmen, dass W. sich zur Zeit der Handlung in einem Zustande krank-
hafter Storung der Geistesthitigkeit befand, durch welchen seine freie Willens-
bestimmung ausgeschlossen war.
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Das Urtheil des Kriegsgerichts wurde auf Grund dieses Gutachtens vom
Ober-Kriegsgericht aufgehoben und W. auf Grund des § 51 freigesprochen.

Man koénnte vermuthen, dass in den 4 letzten Fillen gegeniiber
der Annahme eines pathologischen Rausches der Einwand ,der selbst-
verschuldeten Trunkenheit“, die ja nach § 49 des Militiir-Strafge-
setzbuches keinen Strafmilderungsgrund bildet, erhoben wire, da ja,
wie betont, die Klarstellung des Begriffes: Pathologischer Rausch oft
auf Schwierigkeiten stosstl). Der Fall 19 ist noch nicht erledigt?), in
den iibrigen Fillen ist es aber erfreulicher Weise gelungen, diese nahe-
liegende Verwirrung der Begriffe zu vermeiden.

Unsere letzten Fialle, wie ein grosser Theil der vorher besprochenen
zeigen uns weiter, dass psychopathische Individuen offenbar den
Anforderungen der strengen militiirischen Disciplin sehr oft nicht ge-
wachsen sind, dass sie im Militirdienst weit eher scheitern, als in dem
mehr Freiheit gewihrenden biirgerlichen Leben. Sie kommen auch
verhiltnissmissig leicht durch das Beispiel der Kameraden zu Alkohol-
excessen, die sie naturgemiss wieder besonder hiufig an die engen
Grenzen der Militirvorschriften anstossen lassen. Endlich erscheint
auch sehr wahrscheinlich, dass der Dienst bei der Marine, der er-
fahrungsgemiss weit aufreibender als der in der Armee ist, Psychopathen
besonders verderblich wird, ihre Widerstandskraft gegen Schiidlichkeiten
aller Art herabsetzt und auch nervise Storungen, Kopfschmerzen, Schwindel
u. dgl. besonders intensiv hervortreten lisst. Jedenfalls ist es rathsam,
stark belastete Individuen vor dem Ergreifen der militirischen Carriere,
speciell in der Marine, dringend zu warnen.

Die letzten 4 unserer Falle betreffen Matrosen, bei denen wir
den Nachweis einer Geistesstérung, speciell zur Zeit der That,
nicht erbringen konnten.

Fall 21. Die Untersuchung des Matrosen B., Wilhelm, 20 Jahre alt, hat
zu folgendem Ergebniss gefiihrt.

B.’s Vater ist Trinker. B. selbst ist als 4jahriger Knabe aus dem Fenster
des [I. Stockes gesprungen, klagt seitdem tber Kopfwel, und ist 1898 an einer
leichten Gehirnerschiitterung (durch Sturz von der Treppe) #rztlich behandelt,
Verletzungen, die an sich wohl geeignet sind, eine gewisse bleibende Schadigung
des Nervensystems und damit eine Disposition zu psychischen oder nervésen
Storungen zu setzen. Dem Lehrer Braun, bei dem B. 1898/99 in Pension war,
fielen mehrfache ,nervise Erregungen® bei B. auf, auf dem Gymnasium in
Herford, wo er von October 1899 bis Februar 1900 war, machte er einen ,ab-
normen und krankhaften Eindruck®, ohne dass bestimmte Griinde hierfiir an-
gegeben sind.

1) Vgl. auch hierzu Rothamel. 1L c. — 2) Vgl. o.
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Vor der Militdrzeit ist B. nicht bestraft.

10. April 1901 Eintritt bei der Marine.

Fithrung (im Nationale) mangelhaft.

September 1903, 14 Tage strengen- Arrest wegen militarischen Diebstahls.

Nach dem Nationale: Gut beanlagt, aber fliichtig nnd leichtsinnig, In
der Nacht von 27/28. October 1903 wurden dem Einjdhrig-Freiwilligen Matrosen
F. durch Aufbrechen seines Spindes 40 Mark gestohlen. Das Messer B.’s zeigte
frische Sechrammen, die genau zu denen des Schrankes passten, B. hatte sich
am Abend vorher aunffallend viel mit F. unterhalten, nachdem er, wie beob-
achtet, gierig zugesehen, wieF. sein Geld zihlte. Morgens wurde er 11/, Stunden
vor dem Wecken schon wach gesehen, ferner wurden in einem Turm, den B.
speciell zu reinigen hatte, 39Mark, offenbar von den 40 herstammend, gefunden,
im Portemonnaie B.’s 1 Mark.

Nach Angaben von Zeugen machte B. am Morgen einen aufgeregten Hin-
druck. B. selbst erklérte bei seiner Vernehmung, er sei unschuldig, suchte das
im Einzelnen zu beweisen.

Am 16, November 1903 wurde B. vom Kriegsgericht zu 4 Monaten Gefingniss
und Versetzung in die 2. Klasse des Soldatenstandes verurtheilt. B. legte Be-
rufang ein, die jedoch am 9. December 1903 verworfen wurde. B. legte dann
am 16. December 1903 Revision ein.

Am 13, Januar 1904 machte B. einen Selbstmordversuch durch Erhdngen
am Heizkorper, wurde darauf ins Lazareth verbracht. In einem Brief, der bei
B. gefunden wurde, schreibt er u. A. seinen Eltern, er wolle sich wegen der
bevorstehenden Schande das Leben nehmen, er sei unschuldig verurtheilt, habe
aber keine Hoffnung auf Freisprechung, da ihm gesagt sei, die Revision wiirde
keinen Erfolg haben.

Wihrend der Dienstzeit ist von dem Bootsmannsmaaten Voss bemerkt, dass
er ein Mal, anscheinend im Schlaf, umherging, auch dass er dfters im Schlaf
sprach, sonst sind seinen Vorgesetzten und Kameraden keine nervisen oder
psychischen Stérungen anfgefallen.

Was die jetzt B. zur Last gelegte strafbare Handlung (Diebstahl vom
27/28. October 1904) anbetrifft, so bemerke ich nur, dass sie in der Art ihrer
Ausfiithrung an sich nichts bietet, was auf geistige Stérung hinwiese.

Im Lazareth, wo B. im Anschluss an seinen Strangulationsversuch im
Arrestlocal vom 13. Januar bis 22. Januar 1904 war, bot er gewisse Zeichen
nerviser Storung (hysterischer Anfall?), filr deren Entstehung jedoch auch dev
vorangegangene Strangulationsversuch in Frage kommt, nach denen erfahrungs-
gemiss Erscheinungen nerviser Art sich geltend machen kénnen. Seit dem
22. Januar 1904 befindet sich B. in der psychiatrischen und Nervenklinik zn
Kiel. Die korperliche Untersuchung ergab, abgesehen von 2 Narben auf dem
Kopf, die von den fritheren Verletzungen herriihren, nichts Wesentliches. B.
verhielt sich danernd ruhig und geordnet, zeigte gute Schulkenninisse und
Auffassungsgabe. Seine Stimmung war, wie das seine Lage ohne Weiteres
versténdlich machte, oft eine gedriickte. Kin Mal war er nachts unruhig, sprach
vor sich hin, hatte krampfarfige Erscheinungen (hysterischer Anfall?}, sonst
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nachts ruhig. Br klagte freilich fters iiber schlechten Schlaf, sowie tiber
Schwindel und Kopfschmerzen, machte im Ganzen einen leicht erregbaren
Eindruck.

Alles in Allem besteht bei B. zur Zeit wohl nervése Erregbarkeit,
jedoch keine Zeichen ansgesprochener Geistesstérung, es lisst sich
auch nicht der Nachweis erbringen, dass sich B. zur Zeit der Handlung
in einem Zustand krankhafter Stdrung der Geistesthitigkeit befand, durch
welchen seine freie Willenshestimmung ausgeschlossen war. '

Im Fall 22 (P1., 22 Jahr) kam das Gutachten (Dr. Hermkes)
zu dem Resultat, dass zur Zeit zwar nervise Erscheinungen hysterischer
Art vorhanden seien, dass jedoch kein Grund zu der Annahme vor-
liege, dass sich Pl gur Zeit der Handlung — Gehorsamsverweigerung
etc. — in einem Zustande von Bewusstlosigkeit oder krankhafter Sto-
rung der Geistesthitigkeit befand, durch welchen seine freie Willens-
bestimmung ausgeschlossen war.

Auch bei Fall 23 (Gustav Sch., 22 Jahre) ergab die Beobach-
tung keine Anhalispunkte fiir die Annahme geistiger Stérung jetzt oder
zwr Zeit der That.

Sch. war in Untersuchung wegen wiederholter Kinbruchsdiebstihle.
Nach einem einstiindigen Verhor, in dem die Schwere der ihn belastenden
Momente ihm besonders vorgehalten war, zeigte er eine eigenartige Frregung
und anscheinende Verwirrtheit, die bald abklang, um sich nach einigen Tagen
wieder einzustellen. Sch. war dann lingere Zeit in der Klinik. Sein Wesen
war anfangs auffallend lippisch und gekiinstelt, allmilic mehr geordnet und
besonnen. Angeblich totale Amnesie. Wir vermochten uns nicht zu iiber-
zeugen, dass es sich thatsachlich um eine psychische Stérung bei Sch. gehan-
delt hatte. Zu der Annahme eines Ganser’schen Symptomencomplexes fehlte
vor Allem der Nachweis der hysterischen Grundlage.

Ich habe diesen Fall nur so kurz wiedergegeben, weil eine er-
schopfende Darstellung desselben die Frage der Simulation aufrollen
wiirde, deren Besprechung uns hier zu weit filhren wiirde. Immerhin
wollte ich ihn der Vollstéindigkeit halber erwihnen. Dasselbe gilt von
Fall 24 (Ludwig K.).

K., der vielfach schon im Civil wegen Eigenthumsdelicten etc. vorbestraft
war, war desertirt und hatte als Deserteur zahlreiche REinbriiche begangen.
Bald nach seiner Verurtheilung zu 8 Jahren Zuchthaus aufiretende wieder-
holte heftige Erregung fiihrten zu seiner Beobachtung in der Klinik, die ergab:
K. ist von Haus aus missig begabt und leicht erregbar, es liegen aber weder
Anhaltspunkte dafiir vor, dass er z. Z. geisteskrank ist, noch dass er sich z.Z.
der Begehung der Handlung in einem Zustande krankhafter Stérung der
Geistesthatigheit befand, durch welchen seine freie Willensbestimmung aus-
geschlossen war. In der Klinik trat nie sehr starke Erregung hervor, auch bei
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der Verhandlung vor dem Oberkriegsgericht, die iibrigens zu einer erheblich
niilderen Bestrafung fihrte, war er ruhig und geordnet.

Auch der Ueberblick ftber die letzten 4 Fille ist deshalb bemer-
kenswerth, weil er uns zeigt, dass wir zwar keine Geistesstérung nach-
weisen konnten, dass aber immerhin in 3 Fallen nervise Storungen
vorhanden waren, wenn diese auch vielleicht zum Theil durch die Haft
ete. ausgelost sind.

Uebersehauen wir nun die Gesammtheit unserer Falle, so hat ein
grosser Theil der allgemein interessirenden Fragen schon bei den ein-
zelnen Gruppen seine Erledigung gefunden.

So haben wir bei der Imbecillitit darauf hingewiesen, dass es
eine wohl nicht allzu schwierige und aligemein wohlthitig wirkende
Einrichtung sein wiirde, wenn den Militarbehorden itber solche Indi-
viduen, die besonders mangelhafte Schulleistungen aufzuweisen haben,
speciell nur Hiilfsschulen fiir schwachbefihigte Kinder besuchen konaten,
Mittheilungen iiber deren gesammtes Verhalten und geistige Entwicke-
long aunl amtlichem Wege zugingen, am besten nach Abschluss der
Schulzeit, resp. kurz ehe dieselben das militirpflichtige Alter erreichen.

Die Geistesschwachen und nicht weniger die von ihnen befreite
Militarverwaltung wiirden grossen Vortheil davon haben.

Wie wichtig die Kenntniss des Vorlebens zur Feststellung des
Geisteszustandes ist, geht schon aus dieser Forderung hervor, wir haben
auch an anderen Stelien immer wieder auf die Wichtigkeit und Noth-
wendigkeit von umfassenden Erhebungen iiber den Lebensgang bei der
Beurtheilung zweifelhafter Geisteszustinde hingewiesen und miochten es
hier noch einmal besonders betonen. Eine Unteriassung in dieser
Richtung kann zu einer villig schiefen und oberflichlichen Auffassung
des betrefifenden Falles fithren und muss. als ein schwerer Fehler an-
gesehen werden,

Wir ‘hielten es auch fir geboten, dass hiufige Bestrafungen
wegen gleichartiger Delicte, hesonders bei einem vorher unbestraften
Manne, dem Arzte mitgetheilt wiirden und Veranlassung gidben, dass
solchen Leuten eine besondere, selbstverstindlich discrete Aufmerksam-
keit von Seiten der Aerzte wie der militiivischen Vorgesetzten zu-
wandt witrde.

Um solehe Bestrebungen zu fordern, scheint mir der oben er-
wihnte Versuch von Herrn Oberstabsarzt Rothamel, den Offizieren
durch Vortrige das Verstindniss psychischer Storungen, speciell auch
iber die criminelle Bedeutung derselben, u. s. w. niiher zu bringen,
Beachtung zu verdienen. Auch fiir die riechterliche Thitigkeit konnte
daraus Gewinn gezogen werden. Freilich weiss ich wohl, dass Halb-
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wissen der Laien oder missverstandene Ausfithrungen oft noch schlimmer
wirken als ginzlicher Mangel an Kenntnissen, immerhin glaube ich,
dass, wenn der Vortragende mit den ausreichenden psychiatrischen
Kenntnissen die Fihigkeit verbindet, die Hauptpunkte allgemeinver-
standlich hervorzuheben, er viel Gutes wirken kann.

Teh glaube nicht, dass bei maassvoller Durchfithrung solcher Be-
strebungen die Zahl der Beobachtungen ins Ungemessene etwa
sich steigern, und dass die Neigung, Geisteskrankheit vor-
zutiuschen, dadurch besonders geweckt und verbreitet wiirde. Wohl
hat die Zahl der Beobachtungen zur Feststellung des Geisteszustandes
in der Marine zweifellos zugenommen?), und ich will nicht bestreiten,
dass ein Theil der Fille auf das Bestreben zuriickzufithren ist, die an-
gebliche Geijsteskrankheit als letzten Rettungsanker zu benutzen, ein
Versuch, zu dem .naturgemiiss die Hiufigkeit &drztlicher Begutachtung,
vor Allem mit positivem Resultat, verleitet.

Immerhin scheint mir nach unseren Frfahrungen die dadurch Dhe-
dingte Schidigung gering zu sein gegeniiber dem grossen Vortheil,
den die Zunahme der Begutachtung zweifelhafter Geisteszustinde so-
wohl dem einzelnen geisteskranken Matrosen, wie der gesammten Ma-
rine bringt. Unbrauchbare, weil kranke Elemente werden entfernt, viele
Bestrafungen unnd wohl auch Misshandlungen vermieden, und andrer-
seits wird der Kranke frithzeitiger vor vielfachen Hirten geschiitzt. Es
scheint mir auch deshalb die Zunahme der Begutachtungen bei der Ma-
rine so erfreulich, weil sie ein Zeichen von dem fortschreitenden Ver-
stindniss filr die criminelle Bedeutung der Geisteskrankheiten und ein
Beweis von dem erspriessiichen Zusammenwirken von Aerzten und Ge-
richten ist, wie es ja iiberall das erstrebenswerthe Ziel fiir uns sein
muss.  Man wird das am besten erreichen — was, wie ich glaube, nie
genug betont werden kann —, wenn man sichi hiitet vor einer einsei-
tigen, fanatischen Vertretung des eigenen Standpunktes und sich be-
miiht, rein sachlich und objectiv auch dem Standpunkt der Gegenseite
gerecht zu werden. Dann wird man am ehesten abweichende richter-
liche Eatscheidungen ruhig hinnehmen und solche wohl auch am wenig-
sten erleben.

Wie ich betonte, wiichst die Zahl der Begutachfungen in der Ma-
rine, doch feblen, so weit mir bekannt, Zusammenstellungen da-
riber. Vielleicht lasst es sich ermiglichen, in den Sanitiisbericht der
Marine Angaben dariiber aufzunehmen, wie oft, weshalb und mit wel-
chem Resultat Begutachtungen stattgefunden haben. Ein gewisser Hin-

1) Auch diese Mittheilang verdanke ich Herrn Ober-Kriegsgerichtsrath
Dr. Eichheim.
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weis darauf findet sich schon in einer Bemerkung des Berichtes
1899/1901, in dem es heisst: ,,Die Anlisse, welche die Leute (gemeint
sind geisteskranke Marineangehdrige) den Lazarethen zufithrten, hestanden
mehrfach in schweren Vergehen gegen die Disciplin, unerlaubter Ent-
fernung, Achtungsverletzung, Angriff auf Vorgesetzte u. s. w.“ Eine
derartige Neuerung wiirde sehr erwiinscht sein, ebenso wiirden wir es
vom psychiatrischen Standpunkt aus dankbar begrilssen, wenn wir aus
dem Sanititsbericht erfahren kénnten, ob etwa bestimmte Dienst-
zweige (Dienst auf Torpedoboten, als Heizer ete.), oder der Dienst in
den Tropen eine ungiinstige Wirkung auf das Nervensystem und spe-
ciell die Psyche zu haben scheinen.

Herrn Geheimrath Siemerling, meinem sehr verehrten fritheren
Chef, bin ich fiir die Anregung zu dieser Arbeit und die Ueberlassung
des Materials besonders dankbar. Auch der Generalstabsarzt der Ma-
rine, Herr Dr. Schmidt, hat mich durch sein vielfaches Entgegen-
kommen Dbei Abfassung dieser Arbeit zu grossem Danke verpflichiet.

Nachtrag.

Nach Abschluss dieser Arbeit erbalte ich durch die Liebenswirdig-
keit des Herrn Marine-Stabsarztes Podesti Einblick in eine von ihm
ausgearbeitete vergleichende Zusammenstellung iber die psychischen
Erkrankungen in Armee und Marine, mit Dbesonderer Berficksichtigung
der Frage, ob dem Marinedienst ein besonderer Einfluss auf die Ent-
stehung geistiger Erkrankungen zuzuschreiben ist. Wenn ich auch die
Arbeit nicht mehr im Einzelnen beriicksichtigen kann, so mdéchte ich
dock einige wichtige Ergebnisse derselben hier kurz anfithren.

Einmal ist bemerkenswerth, dass Geisteskrankheiten in der Marine
etwas haufiger vorkommen als in der Armee. Es erkranken dabei in
der ersten Zeit des Marinedienstes im Gegensatz zu der Armee verhilt-
nissmissig weniger als in den spiteren Jahren, wo anscheinend die Be-
sopderheiten des langen Borddienstes ungiinstiger einwirken, wo die

. Schidigungen, welche der oft 2jihrige Aufenthalt in den tropischen
Gegenden mit sich bringt (Infection mit Malaria, Rubr, Hiufigkeit sy-
philitischer Ansteckung u. s. w.), mehr und mehr hervortreten.

Die ungiinstige Einwirkung des Dienstes in der Marine macht sich
dementsprechend mehr bei Unteroffizieren und Offizieren als bei Mann-
schaften bemerkbar. Hs deckt sich damit bis zu einem gewissen Grade,
dass die Neigung zu Selbstmord auch hiufiger in spiteren Dienstjahren
auftritt, wahrend iibrigens im Gegensatz zu der Hiufigkeit der Geistes-
storungen die Zahl der Selbstmorde an sich in der Marine geringer als
in der Armee ist.



